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REGIONALNY DYREKTOR  

OCHRONY ŚRODOWISKA 

W WARSZAWIE 
 

Warszawa, dnia 2 września 2024 r. 

WOOŚ-I.4220.878.2024.AST 

 

Burmistrz Nasielska 
 

POSTANOWIENIE 
 

 

Na podstawie art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego 

(Dz. U. z 2024 r. poz. 572, zwanej dalej „Kpa”) oraz art. 64 ust. 3, 3a i 4 w związku z art. 64 ust. 1  

pkt 1 ustawy z dnia 3 października 2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, 

udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko  

(Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, zwanej dalej „ustawą ooś”), po uwzględnieniu wniosku Burmistrza 

Nasielska z dnia 25 czerwca 2024 r., znak: ŚROW.6220.11.2024.IB.4 (data doręczenia do tutejszego 

organu 1 lipca 2024 r.), o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziaływania na 

środowisko dla przedsięwzięcia polegającego na budowie dwóch studni głębinowych Nr 1 i Nr 2 n 

działce nr 1996/4 oraz wodociągu magistralnego doprowadzającego wodę od stacji uzdatniania wody 

do istniejących przewodów rurociągowych rozdzielczych zlokalizowanego na działkach nr 1996/4, 

1996/5, 1930/1 w obrębie miasta Nasielsk, 

 

wyrażam opinię, że 

 

I. nie istnieje konieczność przeprowadzenia oceny oddziaływania ww. przedsięwzięcia  

na środowisko; 
 

II. istnieje konieczność określenia w decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach warunków  

lub wymagań, o których mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub c ustawy ooś, tj.: 

1. Wycinkę drzew i krzewów prowadzić w okresie od początku września do końca lutego lub poza 

tym okresem pod nadzorem przyrodniczym specjalisty posiadającego wiedzę z zakresu ornitologii i 

chiropterologii po dokonaniu przez nadzór przyrodniczy bezpośrednio przed podjęciem prac 

(maksymalnie 3 dni) weryfikacji co do braku występowania czynnych (zasiedlonych) siedlisk 

gatunków podlegających ochronie. 

2. Przed rozpoczęciem robót oraz w ich trakcie należy kontrolować teren budowy pod kątem 

obecności zwierząt i umożliwić im ucieczkę lub przenieść je poza teren budowy w bezpieczne dla 

nich miejsce. Przeniesienie gatunków należy prowadzić pod nadzorem przyrodniczym, z 

zastosowaniem przepisów odrębnych. 

3. Wszelkie „pułapki” (np. głębokie wykopy) starannie zabezpieczyć przed wpadaniem i uwięzieniem 

w nich drobnych zwierząt. 

4. Przed zasypaniem wykopów przy udziale nadzoru przyrodniczego sprawdzić dno pod kątem 

obecności w nich zwierząt, a w przypadku stwierdzenia ewakuować je poza teren budowy, 

z zastosowaniem przepisów odrębnych. 

5. Korony, pnie oraz korzenie drzew przewidzianych do zachowania należy zabezpieczyć zgodnie ze 

sztuką ogrodniczą, według wskazań i przy udziale nadzoru przyrodniczego specjalisty 

posiadającego wiedzę z zakresu dendrologii. Zakazuje się składowania urobku, kruszyw, 

materiałów budowlanych i odpadów w zasięgu koron ww. drzew. 
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6. Na potrzeby eksploatacji inwestycji, w każdym z istniejących otworów studziennych zainstalować 

pompę głębinową o maksymalnej wydajności do 50 m3/h. 

 

 

UZASADNIENIE 

 

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Warszawie (zwanego dalej „Regionalnym 

Dyrektorem”) doręczono wniosek Burmistrza Nasielska o wydanie opinii co do konieczności 

przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko oraz określenie zakresu ewentualnego raportu  

o oddziaływaniu na środowisko dla ww. przedsięwzięcia wraz z wymaganą dokumentacją. 

 

Planowana inwestycja zlokalizowana będzie poza granicami obszarów podlegających ochronie  

na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336,  

z późn. zm.). Najbliższym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar 

Świetliste dąbrowy i grądy w Jabłonnej PLH140045 oddalony o około 6,3 km od terenu planowanego 

przedsięwzięcia. Najbliższy korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Dolina Wkry KPnC-6) 

zlokalizowany jest w odległości około 5,6 km w kierunku zachodnim od terenu inwestycji. Przebieg 

korytarzy ekologicznych ustalono na podstawie strony internetowej https://mapa.korytarze.pl/. 

 

Studnie głębinowe zlokalizowane będą na dz. nr 1996/4 na terenie istniejącego ogrodzonego terenu 

będącego w użytkowaniu gminy. Obecnie na terenie przedmiotowej działki znajduje się 

nieużytkowany budynek, ogrodzenie oraz słup elektroenergetyczny. Istniejące ogrodzenie zostanie 

zdemontowane, a na jego miejscu wykonane nowe. 

 

Przedmiotowa działka porośnięta jest drzewami. Inwestycja wymaga wycinki około 25 drzew. Są to 

brzozy, olchy o średnicy około 20-30 cm, przybliżony wiek około 20-25 lat, stan zdrowotny dobry. 

 

Planowany wodociąg przebiegał będzie przez działki stanowiące teren projektowanych studni i SUW 

oraz drogi gminne. Na działce 1930/1 zostanie wpięty do istniejącego wodociągu rozdzielczego. 

 

Przewód wodociągowy częściowo wykonywany będzie bezwykopowo przewiertem sterowanym. 

Natomiast przy wykopach otwartych wykonywanych ręcznie lub mechanicznie teren zajęty pod 

budowę wraz z wykopem i odkładem urobku wynosić będzie maksymalnie 2,0 m szerokości. Po 

zakończeniu prac teren zostanie przywrócony do stanu poprzedniego. W bezpośrednim sąsiedztwie 

przedsięwzięcia, w zasięgu oddziaływania, znajdują się drogi gminne, pola uprawne, a przy wpięciu 

wodociągu do istniejącej sieci rozdzielczej zabudowa mieszkaniowa. 

 

Z uwagi na stopień przekształcenia miejsca inwestycji oraz jego otoczenia uznano, że nałożenie 

obowiązku przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko ze względu na uwarunkowania 

przyrodnicze nie jest konieczne. 

 

Biorąc pod uwagę zakres i lokalizację przedsięwzięcia, w opinii Regionalnego Dyrektora, realizacja  

i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie będzie znacząco negatywnie oddziaływać na przedmioty 

ochrony i integralność obszaru Natura 2000 Świetliste dąbrowy i grądy w Jabłonnej PLH140045 oraz 

na spójność Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Ponadto, realizacja inwestycji nie przyczyni 

się w sposób istotny do zwiększenia wrażliwości elementów środowiska na zmiany klimatu oraz 

zmniejszenia różnorodności biologicznej terenu oraz nie wpłynie znacząco negatywnie na siedliska 

łęgowe. 

 

Przeprowadzenie ewentualnej wycinki drzew i krzewów poza sezonem lęgowym lub poprzedzone 

bezpośrednią kontrolą nadzoru przyrodniczego wyeliminuje możliwość nieumyślnego spowodowania 

utraty lęgów przez ptaki oraz przypadkowego uśmiercenia nietoperzy w związku z wycinką 

roślinności wysokiej i średniej. 

 

Warunki określone w sentencji postanowienia ograniczają ryzyko nieumyślnego zabijania zwierząt 
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podczas wykonywania prac budowlanych. 

 

W celu ograniczenia wpływu przedsięwzięcia na zieleń znajdującą się w strefie oddziaływania 

inwestycji, wprowadzono warunki w zakresie postępowania z drzewami. Warunki te mają na celu 

minimalizację negatywnego wpływu inwestycji na pozostającą zieleń, co w dalszej perspektywie 

pozwoli także na jej utrzymanie we właściwym stanie zdrowotnym. 

 

 

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiałów, uwzględniając 

łącznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy ooś, wyrażam opinię o braku 

konieczności przeprowadzenia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko. 

 

Przedstawiając swoją opinię, organ przenalizował wszystkie aspekty z art. 63 ust. 1 ustawy ooś, 

jednakże ze względu na charakterystykę przedsięwzięcia ograniczył się do wykazania w opinii 

tych elementów, które mają faktyczne znaczenie dla przedsięwzięcia. 

 

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrębnymi 

przepisami decyzji, uzgodnień lub zezwoleń. 

 

Zgodnie z utartym orzecznictwem sądowo-administracyjnym, choć niniejsza opinia nie jest wiążąca,  

to wiążące są przepisy prawne w niej zawarte odnoszące się do aspektów środowiskowych (patrz  

m.in. wyrok WSA w Warszawie z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt: IV SA/Wa 1059/21). 

 

 

POUCZENIE 

 

W związku z art. 141 § 1 Kpa na niniejsze postanowienie zażalenie nie przysługuje. Zgodnie  

z art. 142 Kpa postanowienie, na które nie służy zażalenie, strona może zaskarżyć tylko w odwołaniu 

od decyzji. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

Otrzymują: 

1. Adresat 

2. aa 

Regionalny Dyrektor 
Ochrony Środowiska w Warszawie 

 
Jacek Lolo 

/podpisano elektronicznie/ 
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