Warszawa, dnia 17 marca 2025 .

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE
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Burmistrz Nasielska

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”)
oraz art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 r. poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa”), w zwigzku z postgpowaniem w sprawie oceny
oddziatywania na srodowisko przeprowadzanym dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie stacji
tankowania paliw plynnych i gazu LPG z dwustanowiskowq myjnig samochodow z kontenerem
technicznym na dziatkach nr 431/2 i 433/2 w miejscowosci Psucin gmina Nasielsk,

uzgadniam realizacje przedsiewziecia i okreslam nastepujace warunki:

I. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podja¢ nastepujace
dzialania:

1) przed sporzadzeniem projektu budowalnego oraz bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych
z realizacja inwestycji, nalezy dokona¢ kontroli terenu pod katem wystgpowania gatunkow
objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepisow z zakresu ochrony gatunkowej; analiza
winna by¢ prowadzona rowniez w kontekscie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej
na odstepstwa od zakazow obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody;

2) w trakcie prowadzenia prac budowlanych nalezy prowadzi¢ kontrole terenu na obecno$¢ zwierzat,
gdy zaistnieje taka konieczno$¢ nalezy umozliwi¢ im ucieczke¢ z terenu budowy, a w przypadku
braku mozliwosci ucieczki, zwierzeta nalezy przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety
inwestycja, z zastosowaniem przepisoéw odrebnych;

3) wszelkie ,,putapki” (np. gtebokie wykopy) starannie zabezpieczy¢ przed wpadaniem i uwig¢zieniem
w nich drobnych zwierzat;

4) zaplecze budowy zorganizowa¢ na terenie przeksztalconym antropogenicznie, zabezpieczonym
przed niekontrolowanym wyciekiem substancji ropopochodnych; zakazuje si¢ skladowania
urobku, kruszyw, materiatdow budowlanych i odpadow pod koronami drzew i krzewow
przeznaczonych do adaptacji; zaplecze budowy wyposazy¢ w S$rodki zabezpieczajace przed
przenikaniem szkodliwych substancji do ziemi lub wod (np. sorbenty, regkawy sorpcyjne;

5) w trakcie robot budowlanych nalezy zapewni¢ ochrong pni, koron i systemow korzeniowych drzew
i krzewow przeznaczonych do adaptacji oraz wystepujacych w sgsiedztwie terenu inwestycji,
zgodnie ze sztukg ogrodnicza;

6) wycinke drzew i krzewow prowadzi¢ w okresie od poczatku wrzesnia do konca lutego Iub poza
tym okresem pod nadzorem przyrodniczym specjalisty/tow posiadajgcego/cych wiedze z zakresu
ornitologii i1 chiropterologii po dokonaniu przez nadzor przyrodniczy bezposrednio przed
podjeciem prac (maksymalnie 3 dni) weryfikacji co do braku wystgpowania czynnych



(zasiedlonych) siedlisk gatunkéw podlegajacych ochronie;

7) przed przystapieniem do robot budowlanych, nalezy zdja¢ i odpowiednio zabezpieczy¢ wierzchnig
warstwe gleby (humus), ktorg po zakonczeniu inwestycji nalezy w miar¢ mozliwosci wykorzystac¢
do rekultywacji terenu;

8) na placu budowy, a nastgpnie podczas eksploatacji inwestycji nalezy stosowaé o$wietlenie
charakteryzujace si¢ parametrem ULR (ang. Upward Light Ratio) zblizonym do 0, co wyeliminuje
zagrozenie powstawania zjawiska zanieczyszczenia $wietlnego; oprawy o$wietleniowe powinny
zosta¢ wyposazone w zrodlo swiatla o cieptej barwie, najlepiej typu LED, przy czym parametr
barwy $wiatta (CCT) powinien miesci¢ si¢ w zakresie 2700 - 3000 K; ponadto o ile to mozliwe
lampy nalezy wyposazy¢ w reduktory mocy zmniejszajace emisje Swiatta w okresach o niewielkim
ruchu; obudowy lamp nalezy stosowac szczelne i uniemozliwiajace owadom kontakt z rozzarzona
zaréwka; swiatto lamp winno by¢ skierowane do dotu na tereny inwestycji niezaleznie od jej etapu.

Il. Nie stwierdzono koniecznoSci okreslenia warunkéw dotyczacych ochrony S$rodowiska
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$:

IT1. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzono koniecznos$ci przeprowadzenia
oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00S.

UZASADNIENIE

Burmistrz Nasielska pismem z dnia 2 grudnia 2024 r., znak: SROW.6220.18.2024.1B.21, data wptywu
do tutejszego organu w dniu 6 grudnia 2024 r. wystgpil do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”) o uzgodnienie warunkow
realizacji przedsiewziecia pn. ,,Budowa stacji tankowania paliw pltynnych i gazu LPG
z dwustanowiskowg myjnig samochodow z kontenerem technicznym na dziatkach nr 431/2 i 433/2
w miejscowosci Psucin gmina Nasielsk”.

Wraz z ww. pismem z dnia 2 grudnia 2024 r. przedlozono wymagang dokumentacj¢ tj.: wniosek
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, raport o oddzialywaniu przedsiewzigcia na
srodowisko (zwany dalej ,raportem o008”) oraz informacje o braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu przedsigwzigcia.

Przedmiotowa inwestycja zostata zakwalifikowana do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddzialywac na $rodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ oraz w § 3 ust. 1 pkt 34
lit. b oraz ¢, atakze w § 3 ust. 1 pkt 35 lit. b, c oraz d rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 1. poz.
1839, ze zm.).

Tre$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostala w oparciu o zgromadzony material dowodowy
w sprawie oraz wiedze¢ wlasng organu.

Planowane przedsiewzigcia bedzie polegato na realizacji stacji paliw, w sktad ktorej wchodzi¢ bedzie
budynek stacji, 2 dystrybutory paliw i 1 dystrybutor LPG wraz z wiata nad stanowiskami tankowania.
Zaktada si¢ rowniez posadowienie zbiornikéw podziemnych jednego paliwowego, czterokomorowego
o pojemno$ci 60 m? oraz drugiego o pojemnosci 9,2 m® na LPG. Dodatkowo w ramach planowanej
inwestycji planowany jest rowniez naziemny zbiornik gazu propan-butan o pojemnosci 4,85 m? oraz
dwustanowiskowa myjnia samochodowa.



Inwestycja zlokalizowana bedzie poza granicami obszaréw objetych ochrong na mocy ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, ze zm., zwanej dalej ,,uoop”).
Najblizszy obszar Natura 2000 Swietliste dabrowy i grady w Jabtonnej PLH140045 oddalony jest o ok.
2,4 km w kierunku wschodnim od terenu inwestycji. Najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu
ponadlokalnym (Dolina Wkry KPnC-6) zlokalizowany jest w odlegto$ci okoto 1,5 km od terenu
inwestycji L.

Teren inwestycji stanowi nieuzytek. Brak uzytkowania parceli w ostatnich latach spowodowatl,
ze w jej obrebie wyksztalcity si¢ zbiorowiska roslin pospolitych i wieloletnie chwasty. W obrebie parceli
wyksztalcily si¢ zbiorowiska traw (wiechlina roczna, zycica trwala), nawloci kanadyjskiej, wrotycza
pospolitego, bylicy pospolitej, komosy bialej, koniczyny czerwonej i innych. Czg$¢ terenu porastaja
kilkuletnie samosiewy wierzby szarej, klonu jesionolistnego, sosny i brzozy. Bezposrednie otoczenie
terenu inwestycji stanowia: droga powiatowa, nieuzytki poros$nigte mtodymi samosiewami drzew.
W trakcie wizji terenowych stwierdzono obecno$¢: myszy polnej, kreta, sarny, zajaca, trznadla, wrobla,
skowronka, bazanta, grzywacza, sroki, dzierlatki i mazurka. W czasie prowadzonej obserwacji nie
wykryto gniazd ptasich. Z bezkregowcéw na terenie planowanej inwestycji i w jej otoczeniu
stwierdzono wystgpowanie nastepujacych gatunkow: rusatka pawik, komarnica, listkowiec cytrynek,
osa pospolita omomitek wiejski, biedronka siedmiokropka, kowal bezskrzydty, konik pospolity, skorek
pospolity, odorek zieleniak.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie
bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony i integralno$¢ ww. obszaru Natura
2000, jak rowniez na spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie
przyczyni si¢ rowniez do zmniejszenia réoznorodnosci biologicznej terenu, do zwigkszenia wrazliwosci
elementow $rodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru oraz nie wptynie
znaczaco negatywnie na siedliska tegowe.

Na terenie przedmiotowego przedsigwzigcia podczas realizacji inwestycji mozliwe jest stwierdzenie
wystgpowania gatunkow objetych ochrong. Zgodnie z uoop oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380),
w stosunku do dziko wystgpujacych zwierzat objetych ochrona, obowigzuje szereg zakazow.
Regionalny Dyrektor lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wyda¢ decyzje zezwalajaca
na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych uoop. Regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska miedzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dzialania na odstgpstwa od
zakazOow: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku,
migracji lub zerowania gatunkow zwierzat podlegajacych ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku
do gatunkéw ptakoéw objetych czesciowa i $cista ochrona.
Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkoéw objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli
czynnosci te nie sa szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych
populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek
wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:
a) lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzyboéw lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub
b) wynika z konieczno$ci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajow mienia, lub
c) lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
d) jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celow zwigzanych
z odbudowsg populacji, reintrodukcjg gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybdow, albo do celow
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania ro$lin, lub
e) umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazow roslin lub grzybdw oraz chwytanie, pozyskiwanie

! http://mapa.korytarze.pl/



lub przetrzymywanie okazow zwierzat gatunkdéw objetych ochrong w liczbie okres$lonej przez
wydajacego zezwolenie, lub
f) w przypadku gatunkow objetych ochrong Scista, gatunkow ptakéw oraz gatunkow
wymienionych w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych wymogow
nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze spotecznym lub
gospodarczym lub wymogoéw zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu
dla §rodowiska, lub
g) w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze slusznego interesu strony
lub koniecznych wymogoéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogow o charakterze
spolecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystnymi skutkami
o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.
W tym miejscu nalezy zwr6ci¢ uwage, ze przywoltane wyzej przepisy sg szczeg6lnie rygorystyczne
wobec gatunkéw objetych ochrona $cista, gatunkow ptakow oraz gatunkéw wymienionych
w zalaczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka
indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop, w odniesieniu do gatunkow ptakow dotyczy jedynie
wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu
mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania (art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania zezwolenia
na czynno$ci niszczenia, usuwania gniazd badz schronien ptakéw objetych ochrona gatunkowa,
zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop (punkty
1-5 wskazano powyzej).
Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dzialan w kontekscie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwos$ci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednocze$nie informuje
si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 uoop, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza zakazy
w stosunku do ros$lin, zwierzat lub grzyboéw objetych ochrona gatunkowa podlega karze aresztu
lub grzywny.
Dla ograniczenia $miertelnoSci zwierzat mogacych wystepowac¢ na terenie inwestycji, nakazano
umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu robot, a w razie koniecznosci ich przeniesienie w dogodne
siedliska oraz wskazano konieczno$¢ zastosowania odpowiednich zabezpieczen terenu.
Zabezpieczenie zgodnie ze sztuka ogrodniczg drzew przewidzianych do adaptacji oraz odpowiednia
lokalizacja zaplecza budowy zapewni zachowanie drzewostanu w dobrym stanie i ograniczy pdzniejsze
straty w ro$linno$ci. Odpowiednia organizacja zaplecza budowy pozwoli zabezpieczy¢ powierzchnig
ziemi, bedaca siedliskiem zycia wielu organizméw, przed zanieczyszczeniem plynami
eksploatacyjnymi, w tym substancjami ropopochodnymi.
Wycinka drzew i krzewow poza okresem lggowym lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym
pozwoli unikna¢ niepokojenia gniazdujacych ptakoéw, atakze ograniczy ich $miertelnos¢. Dotyczy
to takze nietoperzy.
W celu zapobiezenia utraty warto$ci uzytkowych wierzchniej warstwy gleby okre§lono warunek
postgpowania z ziemia urodzajna, co przyspieszy powrot Srodowiska przyrodniczego do stanu
rownowagi.
Dla ochrony i ograniczenia przywabiania owadow oraz ptoszenia innych zwierzat podczas realizacji
i eksploatacji inwestycji wprowadzono warunek stosowania odpowiednio dobranego i skierowanego
o$wietlenia zewngtrznego.

W przedtozonej dokumentacji omoéwiono gospodarke odpadami dotyczaca planowanego
przedsiewzigcia, zgodng z obowigzujacymi przepisami prawa. W zwiazku z tym odstgpiono
od natozenia warunkéw realizacji przedsigwzigcia w ww. zakresie. Na podstawie raportu 00§ mozna
oceni¢, ze gospodarka odpadami prowadzona w ramach przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata
negatywnego wptywu na srodowisko.



Przeprowadzona w raporcie 00$ analiza oddzialywania w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej
i ochrony wod wykazata, ze realizacja przedmiotowej inwestycji nie bgdzie miata negatywnego wplywu
na $rodowisko gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i podziemne. W zwigzku z powyzszym
odstgpiono od natozenia warunkdw realizacji przedsiewzigcia w ww. zakresie.

Zrédlami emisji substancji do powietrza na etapie eksploatacji planowanego przedsiewziecia bedzie
gtoéwnie system wentylacji a takze ruch pojazdow mechanicznych po terenie inwestycyjnym.
Przeprowadzona w raporcie oo$ analiza rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu wykazala, ze przy
zachowaniu warunkoéw okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia, dopuszczalne poziomy
substancji w powietrzu zostang dotrzymane.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, iz planowana inwestycja nie bedzie powodowala istotnego
oddzialywania na klimat.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsiewziecia gtdéwnymi zrédtami emisji hatasu beda srodki
transportu poruszajace si¢ po terenie inwestycji. Przeprowadzona w raporcie 0o$ analiza oddziatywania
w zakresie emisji halasu wykazata, ze eksploatacja planowanego przedsigwzigcia nie spowoduje
przekroczen dopuszczalnych poziomoéw hatasu na terenach chronionych akustycznie.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsiewzigcia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono
mozliwos$ci wystapienia transgranicznego oddziatywania.

Zgodnie z przedlozona dokumentacjg na terenie przedsigwziecia i w jego otoczeniu nie wystgpuja
zabytki chronione na podstawie przepisow o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postepowanie nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko w ramach post¢powania w sprawie wydania decyzji o ktorych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 00§, biorgc pod uwage w szczego6lnosci nastepujace okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsigwzigcia
i elementéw przyrodniczych s$rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko pozwalaja wystarczajagco oceni¢ jego
oddzialywania na srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia oraz jego brak powigzania z innymi
przedsiewzigciami w chwili obecnej nie istnieje mozliwo$¢ ponadnormatywnego kumulowania sig
oddzialywan tego przedsigwzigcia z innymi przedsiewzigciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia
na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkoéw roslin
i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewziecie nie bgdzie w sposob
znaczacy negatywnie oddzialywaé na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od
uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Jednocze$nie na podstawie art. 77 ust. 10 ustawy oo$ przedmiotowe postanowienie wigze organ
prowadzacy postepowanie w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.



POUCZENIE

Na podstawie art. 141 § 1 Kpa w zwigzku z art. 77 ust. 7 ustawy oo$ na niniejsze postanowienie
zazalenie nie przysluguje. Zgodnie z art. 142 Kpa postanowienie, na ktore nie sluzy zazalenie,
strona moze zaskarzy¢ tylko w odwolaniu od decyzji.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Magdalena Sieradzka
Naczelnik Wydziatu
Ocen Oddziatywania na Srodowisko
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:
1. Adresat

2. aa.
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