Nasielsk, dnia 21 lipca 2025r.

SROW.6220.10.2024.1B.31

) DECYZJA Nr 35/2025
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust.1 pkt 4, art. 82 iart, 85 ust. 112 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.U.
z 2024r, poz. 1112 ze zm., zwanej dalej ,ustawg 00§”), w zwiazku z art. 104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2024r. poz. 572 ze zm,
zwanej dalej ,,Kpa”), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 10 maja 2024 r.
zam, 7, reprezentowanego przez pelnomocnika — 1
) o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach i przeprowadzeniu

postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko
ustalam

stodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia polegajacego na realizacji zabudowy

mieszkaniowej jednorodzinnej wraz z niezbedna infrastruktura towarzyszaca na dzialkach o nt

ew. 29/1, 29/2, 29/3, 29/4, 29/5, 29/7, 29/8, 29/9, 29/14 obteb 0022 Krzyczki Pieniazki, w

wariancie Inwestora 1 jednoczesnie:

1. Okreslam:

1.1. Rodzaj i miejsce realizacji inwestyciji:

Przedmiotem opracowania jest okreSlenic wplywu na $rodowisko dla planowanego

przedsiewzigcia polegajacego na realizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wraz z

niezbedng infrastruktura towarzyszaca na dziatkach o nr ew. 29 /1,29/2,29/3,29/4,29/5,29/7,

29/8, 29/9, 29/14, obreb 0022 Krzyczki Pieniazki w miejscowosci Kizyczki Pieniazki w gminie

Nasielsk w powiecie nowodworskim.

Przedsiewziecie bedzie polegalo na podziale dzialek rolnych o nr ew. 29/1, 29/2, 29/3, 29/4,

29/5, 29/7, 29/8, 29/9, 29/14 na budowlane oraz budowie zespotu zabudowy mieszkaniowej

jednorodzinnej w iloéci 67 sztuk o powierzchni zabudowy od 80 do 150 m® wraz z niezbedng

infrastruktura towarzyszaca.

7 dzialki o nr ew. 29/1 zostanie wydzielona wewnetrzna droga dojazdowa wraz ze zjazdami do

kazdej posesji.

Teren planowanego przedsiewzigcia graniczy:

— od strony pélnocnej — z terenami lesnymi, niezabudowanymi;

~  od strony poludniowej — z terenami trawiastymi porosnigtymi cze$ciowo sosnami a nastepnie
z droga wojewd6dzka nr 571.

— od strony zachodniej — z droga dojazdowa do ww. posesji a nastepnie terenami le$nymi,
niezabudowanymi;

— od strony wschodniej — z terenami lesnymi, niezabudowanymi.

Obecnie teren planowanego przedsigwzigcia jest uzytkowany rolniczo poprzez uprawe zboz z

rodziny wiechlinowatych.

Na tetenie planowanego przedsiewzigcia obecnie budowane s3 4 budynki mieszkalne, dla ktérych

zostata juz wydana decyzja o warunkach zabudowy.
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Laczna powierzchnia przedsiewzigcia wraz zabudowa budynkami w budowie bedzie wynosila

6,4611 ha, ktére stanowia gleby zaliczane pod wzgledem klasyfikacji bonitacyjnej do gleb ornych

bardzo slabych — klasy V1.

W ramach planowanej inwestycji zamierza si¢ zbudowaé 67 domkéw zabudowy mieszkaniowej

jednorodzinnej wraz z infrastruktura techniczna. Planuje si¢ wybudowanie budynkéw

jednorodzinnych o powierzchni zabudowy w przedziale 80-150 m’ dwukondygnacyjne lub

parterowe z poddaszem uzytkowym i garazem w bryle budynku.

W ramach przedsiewzigcia planowane jest wykonanie:

— zespolu 67 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych;

— wewngtrznego ukladu komunikacyjnego: drég wewnetrznych, chodnikéw, miejsc
postojowych;

—  zieleni przydomowej;

— niezbednej infrastruktury technicznej (sieci i przytaczy: wodociagowych, kanalizacji sanitarnej,
elektroenergetycznych, telekomunikacyjnych, gazowych).

Stosowane bedzie ogrodzenie azurowe lub siatka o wysokosci nieprzekraczajacej 2 metréw. Nie

beda stosowane ogrodzenia z betonowych segmentéw prefabrykowanych, pelnych blaszanych i z

tworzyw sztucznych. Zaopatrzenie w wode pitna, do celéw gospodatczych 1 przeciwpozarowych

odbywaé si¢ bedzie z wodociagu wiejskiego. Scieki bytowe odprowadzane beda do szczelnych,

bezodplywowych zbiornikéw tzw. szamb, ktére nastepnie beda wywozone specjalistycznym

tabotem asenizacyjnym na oczyszczalni¢ Sciekow.

Ogtzewanie budynk6éw bedzie odbywaé si¢ poprzez indywidulane kotlownie wyposazone w piece

opalane gazem (z indywidulanym zbiornikiem na gaz) lub piecéw wykorzystujacych odnawialne

zr6dla enetgii takie jak pelet lub zrebki drewniane.

Dziatka inwestycyjna nie jest objeta miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.
Charakterystyka przedsi¢wzigcia stanowi zalacznik do decyzji.

1.2. Warunki korzystania ze §rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia, ze szczegoélnym uwzglednieniem koniecznosci ochtony cennych
wartoéci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenéw sasiednich

1.2.1.Przed sporzadzeniem projektu budowalnego oraz bezpostednio przed podjeciem prac

zwiazanych z realizacja inwestycji, w szczegdlnosci przed zdjeciem wierzchniej warstwy
gleby, nalezy dokonaé kontroli terenu pod katem wystgpowania gatunkéw objetych ochrona
i ich siedlisk oraz analizy przepiséw z zakresu ochrony gatunkowej. Analiza winna by¢
prowadzona réwniez w kontekscie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej na odstepstwa
od zakazéw obowiazujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody.

1.2.2.Podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposéb uniemozliwiajacy

wpadanie do nich zwierzat.

1.2.3.W trakcie prowadzenia prac budowlanych, gdy zaistnieje taka konieczno$¢ nalezy umozliwié

zwierzetom ucieczke z terenu budowy, a w przypadku braku mozliwosci ucieczki, zwierzgta
nalezy przenie$¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja, z zastosowaniem
przepiséw odrebnych.

1.2.4.Zaplecze budowy zorganizowal mna terenie przeksztalconym antropogenicznie,

zabezpieczonym przed niekontrolowanym wyciekiem substancji ropopochodnych. Zakazuje



si¢ sktadowania urobku, kruszyw, matetiatéw budowlanych i odpadéw pod koronami drzew
i krzewéw przeznaczonych do adaptacji. Zaplecze budowy wyposazy¢ w  érodki
zabezpieczajace przed przenikaniem szkodliwych substancji do ziemi lub wéd (np. sorbenty,
rekawy sorpeyjne).

1.2.5W trakcie robét budowlanych nalezy zapewni¢ ochrone pni, koron 1 systeméw
korzeniowych drzew i krzew6éw przeznaczonych do adaptacji oraz wystepujacych w
sasiedztwie terenu inwestycji, zgodnie ze sztuka ogrodnicza. Zabezpieczenie drzew nalezy
prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym specjalisty posiadajacego wiedz¢ z zakresu
dendrologii.

1.2.6.Wierzchnia warstwe gleby (humus) z terenéw trwale lub czasowo zajmowanych pod
inwestycje nalezy zdejmowal jednostronnie, zdeponowaé w sposéb umozliwiajacy
zachowanie jej wladciwosci, a nastepnie ponownie wykorzysta¢ do ksztaltowania terenéw
biologicznie czynnych.

1.2.7.W przypadku realizacji nasadzed oraz obsiania powierzchni biologicznie czynnej nalezy
stosowaé gatunki roélin rodzimych, dostosowanych do lokalnych warunkow z
uwzglednieniem roslin nektarodajnych o zréznicowanych terminach kwitnienia.

1.2.8.Na placu budowy, a nastepnie na etapie eksploatacji inwestycji nalezy stosowac oswietlenie
charakteryzujace si¢ parametrem ULR (ang. Upward Light Ratio) zblizonym do 0, co
wyeliminuje zagrozenie powstawania zjawiska zanieczyszczenia Swietlnego. Oprawy
o$wietleniowe powinny zostaé wyposazone w zrodlo Swiatla o cieplej barwie, najlepiej typu
LED, przy czym parametr barwy §wiatta (CCT) powinien miescic si¢ w zakresie 2700 - 3000
K. Ponadto o ile to mozliwe lampy nalezy wyposazy¢ w reduktory mocy zmniejszajace
emisje §wiatla w okresach o niewielkim ruchu. Obudowy lamp nalezy stosowac szczelne 1
uniemozliwiajace owadom kontakt z rozzarzona zaréwka.

1.2.9.Na etapie realizacji prace budowlane i transport materialéw budowlanych prowadzi¢ w
godzinach od 6.00 do 22.00.

1.2.10. Prace zwiazane z realizacja przedsiewzigcia prowadzic w sposéb niezagrazajacy
srodowisku gruntowo-wodnemu m.in. poprzez uzycie wylacznie sprawnego sprzetu
bedacego w dobrym stanie technicznym; kazdorazowo, przed rozpoczeciem prac, przed
uruchomieniem maszyn i utzadzenl, sprawdzac ich stan pod katem szczelnosci ukladow
paliwowych 1 hydraulicznych.

1.2.11. Uzytkowany sprzet oraz $rodki transportu musza posiadaé wazne dopuszczenia
techniczne 1 dopuszczenia do ruchu.

1.2.12. Obsluge maszyn i urzadzen zleci¢ do wykonywania tylko uprawnionym w tym zakresie
pracownikom posiadajacym niezbedne uprawniania, kwalifikacje, wiedzg i doswiadczenie.

1.2.13. Przeszkolié pracownikéw w zakresie odpowiedniego postgpowania w sytuacjach
zaistnienia na terenie budowy zagrozen dla §rodowiska a takze w zakresie przeciwdzialania
tym zagrozeniom.

1.2.14. Samochody, pojazdy transportowe oraz maszyny ci¢zkie tankowac wylacznie na stacjach
paliw; w razie ewentualnej koniecznosci uzupelnienia paliw maszyn roboczych na terenie
budowy, proces ten prowadzi¢ w miejscu utwardzonym plytami betonowymi, w strefie
magazynowania sprz¢tu budowlanego w bezposrednim sasiedztwie skrzynki z sorbentem.

1.2.15. Wymiane oleju, naprawy i przeglady techniczne pojazdéw, maszyn 1 urzadzen
posiadajacych uklady spalinowe i hydrauliczne przeprowadza¢ w serwisach i

specjalistycznych stacjach obslugi.



1.2.16. Na oktes przetw w pracy wszystkie pojazdy, maszyny i urzadzenia ruchowe nalezy
ustawiaé w bezpiecznym i zabezpieczonym miejscu.

1.2.17. Teren inwestycji wyposazyé w materialy sorpcyjne oraz specjalne maty z sotbentem
zabezpieczajace podloze i umozliwiajace szybkie usunigcie ewentualnych wyciekéw paliw.

1.2.18. W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe dzialania
w celu usuniecia awarii oraz usunigcia zanieczyszczonego gruntu.

1.2.19. Odpady niebezpieczne, zanieczyszczony grunt oraz zuzyte materialy sotpcyjne
przechowywaé na utwardzonym podlozu w odpowiednio oznakowanych, zamknietych
pojemnikach i bez zbednej zwloki przekazywac podmiotom uptawnionym do jego
transportu i dalszej rekultywacji lub unieszkodliwiania.

1.2.20. Wode podczas tealizacji do celéw budowlanych dostarcza na teren inwestycji, np.
beczkowozami; do celéw socjalno-bytowych dostarcza¢ indywidualnie w pojemnikach lub
butelkach.

1.2.21. Wode na potrzeby bytowe w fazie eksploatacji inwestycji pobiera¢ z wodociagu
wiejskiego.

1.2.22. Prowadzi¢ oszczedne, racjonalne i uzasadnione zuzycie wody na wszystkich etapach
przedsigwzigcia.

1.2.23. Scieki bytowe na etapie realizacji odprowadzaé do szczelnych zbiornikéw
bezodplywowych, np. przenosnych toalet typu TOI-TOI; ww. zbiorniki systematycznie
oprézniaé (nie dopuscié do ich przepelnienia), a ich zawarto$¢ wywozi¢ do oczyszczalni
$ciekéw, przy wykorzystaniu uslug $wiadczonych w tym zakresie przez specjalistyczna
firme.

1.2.24. Na etapie eksploatacji Scieki socjalno-bytowe odprowadza¢ do zbiornikéw —
indywidualnych dla kazdego budynku, bezodplywowych i szczelnych szamb; zbiorniki te
systematycznie opréznia¢ (nie dopusci¢ do ich przepelnienia), a ich zawarto$¢ wywozi¢ do
oczyszczalni $ciekdw, przy wykorzystaniu ustug $wiadczonych przez specjalistyczng firme.

1.2.25. Teren inwestycji wyposazyé w niezbedna iloé¢ szczelnych pojemnikéw do gromadzenia
odpadéw; odpady magazynowaé w sposéb selektywny, a nastgpnie sukcesywnie
przekazywaé do odbioru podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia w zakresie
gospodarowania odpadami.

1.2.26. Przed przystapieniem do prac gruntowych zwrdci¢ uwage na fakt, iz w okresach mokrych
poziom wody podziemnej moze zalegal wyzej; w zwiazku z powyzszym roboty ziemne
zaleca sie prowadzi¢ w okresach suchych przy najnizszych stanach wody gruntowe;.

1.2.27. W przypadku stwierdzenia na budowie niekorzystnych warunkéw gruntowo-wodnych,
nalezy niezwlocznie zawiadomi¢ geotechnika w celu okreslenia dalszego sposobu realizacji
robét fundamentowych 1 prac ziemnych.

1.2.28. Ewentualne odwodnienie wykopéw prowadzié, np. w oparciu o technologi¢ odwodnienia
wykopéw budowlanych w otulinie $cianek Larsena; wode z odwodnienia odprowadzac
zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami, w sposéb niepowodujacy zalewania
terenéw sasiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie, a zwlaszcza kierunku 1
natezenia odplywu ww. wéd; ograniczyé czas odwadniania wykopu do minimum.

1.2.29. Zdjeta wierzchnia warstwe ziemi (humus) skltadowac¢ poza obszarami kierunku splywu
woéd powierzchniowych do uje¢ wéd podziemnych; po zakorczeniu budowy wykorzystal
na terenie inwestycji do niwelacji terenu lub przekaza¢ odbiorcom posiadajacym stosowne

uprawnienia cele dalszego zagospodarowania.
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1.2.30. Podczas realizacji i likwidacji przestrzegaé zasady minimalnego korzystania ze srodowiska
w zakresie gospodarki wierzchnia warstwa gleby.

1.2.31. Miejsca parkingowe wyposazy¢ w szczelne podloze, uniemozliwiajace przedostawanie sie
zanieczyszczeri do $rodowiska gruntowo-wodnego.

1.2.32. Utrzymywaé  czysto$é mawierzchni  utwardzonych, —zwlaszcza patkingow/miejsc
postojowych i wewnetrznych drég dojazdowych.

1.2.33. Niezanieczyszczone wody opadowe i roztopowe powstajace na etapie realizacji 1
eksploatacji przedsiewziecia odprowadzaé do gruntu, w sposob niepowodujacy zalewania
terenéw sasiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie, w szczegélnosci kierunku i
natezenia odplywu ww. wéd ze szkoda dla gruntéw sasiednich.

1.2.34. W celu sprawnego odprowadzania wéd uformowaé odpowiednie spadki 1 uksztaliowanie
terenu.

1.2.35. W zwiazku z lokalizacja planowanego przedsigwzigcia na terenie Nasielsko-Karniewskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu przestrzegaé ustalen oraz zakazéw wskazanych w
rozporzadzeniu nr 25 Wojewody Mazowieckiego z dnia 15 kwietnia 2005 t. w sprawie
Nasielsko-Karniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

1.2.36. Zapewni¢ dobra organizacje: prac budowlanych oraz utrzymywac czystos¢ na placu
budowy.

1.2.37. Odpowiednio zorganizowaé i wytyczy¢ drogi transportowe dla zaopatrzenia budowy, w
sposob jak najmniej uciazliwy 1 inwazyjny dla §rodowiska, w celu ograniczenia ryzyka jego
skazenia.

1.2.38. Wykorzystywaé w mozliwie najwigkszym stopniu materialy budowlane (takie jak beton)
wytwarzane poza miejscem lokalizacji przedsiewziecia; korzystaé z baz/podmiotéw
zaopatrzeniowych znajdujacych si¢ jak najblizej terenu planowanego przedsiewzigcia.

1.2.39. Matetialy i surowce budowlane skladowa¢ w spos6b uniemozliwiajacy przedostanie si¢
zanieczyszczen do gruntu 1 wéd.

1.2.40. Powstajace na etapie realizacji odpady magazynowaé w sposob selektywny w miejscu
odizolowanym od srodowiska gruntowo-wodnego, 2 nastepnie sukcesywnie przekazywac do
odbioru podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia W zakresie gospodarowania
odpadami.

1.2.41. Odpady powstajace w trakcie eksploatacji inwestycji skladowa¢ w pojemnikach
ustawionych w wyznaczonych miejscach (z uniemozliwieniem do nich dostepu przez
zwierzeta) na terenie poszczegdlnych dziatek budowanych (z uwzglednieniem ich segregacji)
a nastepnie wywozi¢ przez specjalistyczna  firme,  zajmujaca sie¢ zagospodarowaniem i
unieszkodliwianiem odpadéw na skladowisko odpadéw zgodnie z regulaminem
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Nasielsk.

1.2.42. Dla osiagnigcia pelnej minimalizacji oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko i
zdrowie ludzi, zastosowal pozostale rozwiazania technologiczne, techniczne 1
organizacyjne, opisane w raporcie o odzialywaniu ptzedmiotowego przedsiewzigcia na
$rodowisko.

1.2.43. Na etapie realizacji inwestycji zabezpieczy¢ materialy pyliste przed rozwiewaniem (np.
poptzez przykrywanie plandekami);

1.2.44. Prowadzié roboty zgodnie ze sztuka budowlana oraz obowiazujacymi przepisami ppoz. i
bhp.



1.3. wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1,

Ogrodzenie terenu inwestycji zaprojektowal i wykona¢ z materialow azurowych, bez
podmuréwki lub z podmuréwka niewystajaca ponad powierzchni¢ terenu z minimum 15 cm
przeswitem pomiedzy dolng krawedzia ogrodzenia, a powierzchnia tetenu/podmurowki.
Dopuszcza si¢ réwniez zastosowanie otworéw o Srednicy co najmniej 15 cm na poziomie
podmuréwki (w odstepach nie mniejszych niz 2 m). Dolna krawedz ogrodzenia nalezy wykonac
w taki sposéb, by nie posiadala ostrych krawedzi ani wystajacych elementéw.

2. Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia
na érodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorej mowa
w att. 72 ust. 1 ustawy 00s.

UZASADNIENIE
W dniu 14 maja 20241, do Burmistrza Nasielska wplynal wniosek .
zam. o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje

przedsigwziecia polegajacego na realizaci abudowy mieszkaniowe jednorodzinne wraz % niexbedng
infrastruktirg towarzyszaca na dsiatkach o nr ew. 29/1, 29/2, 29/3, 29/4, 29/5, 29/ 7, 29/8, 29/9,
29/ 14 obreb 0022 Krgyezki Pienigikt.

Przystepujac do rozpatrzenia wniosku, na podstawie charakterystyki planowanego zadania
zawartej w karcie informacyjnej zalaczonej do wniosku, dokonano kwalifikacji inwestycji
odnoénie zaliczenia jej do odpowiedniej grupy przedsigwzigé. Stwierdzono, ze planowane zadanie
wpisuje si¢ w tres¢ § 3 ust. 1 pkt 55 lit. b tiret pierwsze rozporzadzenia Rady Ministrow 2 dnia 10
wrzesnia 2019 roku w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na Srodowisko
(Dz.U. z 2019r., poz.1839), czyli zaliczane jest do inwestycji, dla ktérego obowiazek sporzadzenia
taportu moze by¢ wymagany.

7 uwagi na powyzsze pismem z dnia 3 czerwca 2024r. Burmistrz Nasielska zwrocit sig
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Pafistwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Nowym Dwotze Mazowieckim oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Ciechanowie Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o opini¢ w zakresie
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko i ewentualnego zakresu raportu
dla planowanego zadania, realizujac tym samym dyspozycje att. 64 ustawy oos.

W dniu 17 czerwca 2024r. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Ciechanowie, postanowieniem znak
WC.ZZ75.4901.110.2024.MZ wyrazil opini¢ o braku konieczno$é¢ przeprowadzenia oceny
oddzialywania ww. przedsigwzigcla otraz wskazal niezbedne do zastosowania przez inwestora
warunki dotyczace realizacji i eksploatacji planowanego zamierzenia. Burmistrz Nasielska w
caloéci uwzglednit wszystkie wskazania Dyrektora Zarzadu Zlewni w Ciechanowie (pkt. 1.2.10 -
22), uznajac je za zasadne wobec mozliwych do wystapienia oddzialywari na $rodowisko oraz
adekwatne do skali 1 charakteru planowanej inwestycji.

Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nowym Dworze Mazowieckim dnia 19 czerwca
2024r. wydal opini¢ sanitarna znak ZNS.7040.1.17.1.2024.PS w ktérej stwierdzil mozliwosc



odstapienia od koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla

planowanego przedsiewzigcia.

Regionalny Dytektor Ochrony Stodowiska w Warszawie, postanowieniem z dnia 10 wrzesnia
2024r. znak WOOS-1.4220.780.2024. KT, wyrazil stanowisko, ze dla planowanego
przedsiewziecia istnieje konieczno$é przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na

§rodowisko oraz wskazal zaktes raportu 00§ jako zgodny z art. 66 ustawy 0os.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materialow,
uwzgledniajac lacznie uwarunkowania przedstawione w att. 63 ust. 1 ustawy oof oraz biorac pod
uwage uzyskane opinie, Burmistrz Nasielska w dnm 2 pazdziernika 2024r. wydal postanowienie
Nr 76/2024, ktérym nalozyl obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia
na $rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia oraz ustalil zakres raportu na zgodny z zapisami
att. 66 ustawy oo$ ze wskazaniem elementéw wymagajacych szczegdlnej uwagi.

Dzialajac zgodnie z art. 63 ust. 5 ustawy oo$, w daw 4 listopada 2024r. Burmistrz Nasielska
wydal postanowienie Nr 90/2024, ktérym zawiesil postgpowanie w sprawie wydania decyzji o
§rodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwziecia, do czasu przedlozenia przez
Wnioskodawce raportu 00s.

W dniu 14 listopada 2024r., Wnioskodawca przedlozyl raport oos. Tym samym ustapila
przyczyna uzasadniajaca zawieszenie postgpowania. W zwiazku z powyzszym Burmistrz
Nasielska postanowieniem nr 95/2024 z dnia 18 listopada 2024r. podjal zawieszone
postepowanie administracyjne.

W dniu 26 maja 2025t. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie postanowieniem
znak WOOS-1.4221.389.2024.1P uzgodnil realizacje przedsiewziecia oraz okreslit warunki jego
realizacji oraz wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 008.
Postanowienie zostalo uwzglednione w pkt. 1.2.1. — 1.2.9 i w pkt. 1.3.

Przeprowadzona analiza zgromadzonego matetiahu potwierdzila, ze tres¢ przedlozonego raportu
00§ po jego uzupelnieniach jest zgodna z art. 66 ustawy 00s$, a zawarte w niej warunki realizacji
przedsiewzigcia i projektowane rozwizzania chronigce $rodowisko zostaly zaproponowane
racjonalnie i adekwatnie do charakteru i skali oddzialywania inwestycji na Srodowisko. Organ w
celu zminimalizowania wplywu rozpatrywanego przedsiewzigcia na to srodowisko wzial pod
uwage i w pelnym zakresie uwzglednil uwarunkowania oraz ustalenia zawatte w rapotcie i okreslit
na ich podstawie:

1) rodzaj i miejsce tealizacji przedsigwzigcia (pkt 1.1 sentencji decyzji);

2) warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegblnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenow
sasiednich (pkt 1.2 sentencji decyzji);

3) wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$ (pkt 1.3 sentencji
decyziji);

4) brak obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach
postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo (pkt 2.
sentencji niniejszej decyzji).

W przedlozonym rapotcie 00§ Inwestor, przedstawila trzy warianty realizacji przedsiewziecia:
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— watiant 1 — watiant polegajacy na nie podejmowaniu przedsigwzigcia;

— wariant 2 — wariant alternatywny.

— Wariant 3 — wariant realizacyjny preferowany przez Inwestora;

Wariant polegajacy na nie podejmowaniu przedsiewzigcia skutkowal bedzie pozostawieniem
terenu w stanie istniejacym, a wigc jako terenu niezagospodarowanego i uzytkowanego rolniczo

na glebach o slabej jakosci.

Rezygnacja z realizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wraz z niezbedna infrastruktura
towarzyszaca w miejscowosci Krzyczki Pieniazki w gminie Nasielsk oznacza, ze nie powstana
7ré6dla emisji zanieczyszczenn do powietrza atmosferycznego oraz Zrédla halasu, ktore bylyby
jednak #rédlami emisji malo istotnych. Nie powstana odpady zwiazane z budowa 1
funkcjonowaniem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wraz z niezbedng infrastruktura
towarzyszaca ani $cieki bytowe oraz wody opadowe 1 roztopowe.

Niepodejmowanie planowanego przedsigwzigcia moze natomiast doprowadzi¢ do dalszej
degradacji gruntéw rolnych. Na powierzchni dzialek nastapi niekontrolowany porost chwastow,
zakrzaczen, zatrzymanie proceséw ekologicznych i stabilnosci ekosysteméw. Zwigkszy si¢ erozja
gleb pochodzenia organicznego i sasiadujacych z nimi gleb lesnych.

W przypadku niepodejmowania przedsigwzigcia teren inwestycji pozostanie gruntem ornym.
Wariantem alternatywnym dla planowanej inwestycji jest wariant zwiazany ze zmiana technologii i
lokalizacji. Wariant polegajacy na zmianie lokalizacji przedsigwzigcia mozna rozpattywaé czysto
teoretycznie, gdyz Inwestor nie posiada innego terenu, na ktorym moéglby zlokalizowal to
przedsiewzigcie. Ponadto realizacja przedsiewzigcia w innej lokalizacji wigzalaby si¢ ze znacznymi
kosztami finansowymi ze wzgledu na konieczno$é zakupu nowej dziatki. Jednoczesnie wariant
zmiany lokalizacji przedsigwzigcia (inna miejscowos¢, inna nieruchomos¢) raczej nie moze by¢
uznany za racjonalny wariant alternatywny realizacji przedsigwzigcia gdyz jest to zupelnie inne
przedsiewzigcie, zlokalizowane w innych odmiennych warunkach i obecnie nieokreslonych
warunkach §rodowiskowych. Nalezy zakladaé, ze z uwagi na koniecznos$¢ zaspokojenta potrzeb
na tego typu uslugi w regionie w przypadku braku realizacji planowanego przedsigwzigcia
powstanie podobne przedsiewzigcie w innej lokalizacji, co moze si¢ wiaza¢ z wigksza presja na
$rodowisko w zwiazku z lokalizacja na terenach nie przeznaczonych pod tego typu zabudowe. W
przypadku zmiany lokalizacji oddzialywanie na $§rodowisko nie zniknie a jedynie zostanie
przeniesione na Inny teren.

Za racjonalny wariant alternatywny uznano wariant technologiczny polegajacy na mozliwosci
zastosowania do ogrzewania budynkéw mieszkalnych kotléw indywidualnych opalanych weglem
kamiennym o takiej samej mocy jak w wariancie inwestorskim. Wszystkie rozwizzania projektowe
beda takie same jak w wariancie proponowanym przez Inwestora.

W wariancie alternatywnym lokalizacja i wymiary budynkéw mieszkalnych, powierzchnia terenéw
utwardzonych (drég wewngtrznych, chodnikéw) i terenéw zielonych, konstrukcja obiektéw oraz
sposéb wentylacji budynkéw, beda takie same jak w wariancie inwestorskim.

W pordéwnaniu z wariantem inwestorskim, w wariancie alternatywnym przedsigwzigcia znacznie
zwigkszy si¢ poziom emisji energetycznej zanieczyszczen gazowych i pytowych ze spalania paliwa
w celu ogrzewania budynkéw i przygotowywania cieplej wody uzytkowej, ze wzgledu na
zastosowanie wegla kamiennego w indywidualnych kotlowniach grzewczych.

W przypadku przedsiewzig¢ o charakterze zabudowy mieszkaniowej realizowanych na terenach
niezabudowanych, watiantem najmniej korzystajacym ze srodowiska bedzie wariant polegajacy na
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niepodejmowaniu  przedsi¢gwzigcia. Wariant zerowy cechuje si¢ brakiem oddzialywania
przedsigwziecia na §rodowisko poprzez zaniechanie realizacji. Stad nie powoduje on powstania
zrodet emisji zanieczyszczedt do powietrza atmosferycznego oraz Zrodel halasu, ktore bylyby
jednak Zrédlami emisji malo istotnych. Nie powstang odpady zwiazane z budowa i
funkcjonowaniem osiedla mieszkaniowego ani écieki bytowe oraz wody opadowe 1 roztopowe.
Nowe obszary powierzchni ziemi nie zostang naruszone, pokrywa roslinna nie zostanie usunieta,
a wierzchnia warstwa gleby nie ulegnie dewastacji. Watiant zerowy jest obojetny dla srodowiska
naturalnego, ale nie do przyjecia z ekonomicznego punktu widzenia. Nie podejmowanie
planowanego przedsiewzigcia polegajacego na realizacji zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej
wtaz z niezbedna infrastruktura w miejscowosci Krzyczki Pieniazki moze natomiast doprowadzi¢
do dalszej degradacji gruntéw rolnych. Na powierzchni dzialek moze nastapi¢ niekontrolowany
porost chwastéw, zaktzaczen, zatrzymanie proceséw ckologicznych i stabilnosci ekosystemow, a
takze moze dojéé¢ do zwickszenia erozji gleb pochodzenia organicznego i sasiadujacych z nimi
gleb lesnych.

W wariancie inwestorskim (ogrzewanie budynkéw mieszkalnych za pomoca indywidualnych
kottéw gazowych) oraz w racjonalnym watiancie alternatywnym (ogrzewanie domow za pomoca
indywidualnych kotléw weglowych), zasieg 1 skala oddzialywania przedsiewzigcia na
powierzchni¢ ziemi, wody powierzchniowe, srodowisko gruntowo-wodne i krajobraz beda takie
same.

Wybrany przez Inwestora wariant realizacji bedzie najkorzystniejszy poniewaz zapewni
minimalizacje oddzialywan w zakresie: oddzialywania na $rodowisko gruntowo-wodne,
oddzialywania w zakresie emisji zanieczyszczeni, oddzialywania w zakresie emisji halasu oraz
oddzialywania na érodowisko przyrodnicze w tym obszary chronionego krajobrazu.

Burmistrz Nasielska po przeprowadzeniu analizy przedstawionych wariantéw podzielit
argumentacj¢ przytoczona w raporcie 00§ 1 wskazal wariant proponowany przez inwestora jako

wariant do realizacjl.

Analiza zebranej w sprawie dokumentacji pozwolita rozpoznaé skale i charakter przedsiewzigcia
otaz wielko§¢ i rodzaj generowanych przez nie oddzialywan i uciazliwosci. Ustalenie
érodowiskowych uwarunkowan dla tego przedsigwzigcia poprzez okreslenie warunkéw jego
realizacji, p6zniejszej cksploatacji oraz wymagaii dotyczacych ochrony §rodowiska koniecznych
do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1
ustawy o0of, zdaniem organu zapobiegnie wystgpowaniu lub ograniczy skale negatywnych
oddzialywan na srodowisko.

Okredlone w niniejszej decyzji warunki znajduja racjonalne uzasadnienie wynikajace z przepisow
prawa oraz ogélnie przyjetych zasad zachowania tadu spolecznego i poszanowania srodowiska
naturalnego, oparte sa takie na wiedzy organu. Uwzgledniajac te fakty zaproponowane
uwarunkowania mozna motywowaé w przedstawiony ponizej sposob:

W wyniku realizacji ptzedsiewzigcia powstanie niezorganizowana emisja substancji
gazowych i pylowych do powietrza, powstajacych w wyniku spalania paliw w silnikach sprzetu
budowlanego i innych pojazdéw. Bedzie ona okresowa, krétkotrwala 1 nie spowoduje
przekroczefi aktualnie obowiazujacych standardéw jakosci powietrza. Zgodnie z informacjami
zawartymi w raporcie 00§, w trakcie realizacji przedsigwzigcia zastosowane beda odpowiednie
rozwiazania organizacyjne, ktére zminimalizuja wplyw prowadzonych prac na srodowisko. W



pkt. 1.2.11, 1.2.32, 1.2.36, 1.2.38 i 1.2.43 sentencji niniejszej decyzji zostaly wskazane wlasciwe
watunki dotyczace ochrony powietrza atmosferycznego.

W zwiazku z powyzszym oddzialywanie inwestycji na jako$¢ powietrza na etapie realizacji bedzie
niewielkie 1 ograniczone do najblizszego jej otoczenia.

Podczas prowadzenia prac budowlanych bedzie mialo miejsce takze krotkotrwale 1 okresowe
obciazenie emisja hatasu spowodowang praca maszyn i urzadzei budowlanych, samochodami
wykotzystywanymi do robét ziemnych, transportu urzadzen oraz materialéw na plac budowy. W
sentencji niniejszej decyzji wskazano warunek 1.2.9, 1.2.11 1 1.2.37 ograniczajacy uciazliwo$c
akustyczna. Prace te charakteryzowaé si¢ beda bezposrednim 1 krétkoterminowym
oddzialywaniem.

Gospodarka opadami zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji inwestycji nie bedzie miala
negatywnego wplywu na srodowisko. Gospodarka odpadami odbywaé sie¢ bedzie zgodnie z
obowiazujacymi przepisami prawa. Nie przewiduje si¢, aby przedmiotowe odpady
negatywnie wplywaly na §rodowisko. Ponadto, w celu prowadzenia prawidlowej gospodarki
odpadami w pkt 1.2.19, 1.2.25, 1.240 i 1.2.41 sentencji niniejszej decyzji wskazano
odpowiednie warunki.

Nieunikniona jest tez krétkotrwala dewastacja terenu, zaréwno w czasie budowy
planowanego obiektu jak i w procesie potencjalnej likwidacji. W pkt. 1.2.6 — 1.2.7, 1.2.29 1 1.2.30
sentencji niniejszej decyzji zostaly wskazane wiasciwe warunki dotyczace ochrony powierzchni
ziemi.

Prowadzenie prac budowlanych spowoduje wplyw na srodowisko gruntowo-wodne gléwnie na
etapie prac ziemnych, zwigzanych z przeksztalceniem powierzchni terenu, wykonaniem wykopow
pod fundamenty oraz poruszania si¢ sprz¢tu mechanicznego.

W celu ochrony §rodowiska gruntowo-wodnego w poblizu miejsca realizacji inwestycji, natozono
warunek okres§lony w pkt. 1.2.4, 1.2.10, 1.2.11, 1.2.14 - 18, 1.2.20, 1.2.22, 1.2.31 sentencji
niniejszej decyzji.

W celu zminimalizowania oddzialywania inwestycji na stosunki wodne na przedmiotowym
terenie w pkt. 1.2.26 — 1.2.28 sentencji decyzji Burmistrz Nasielska okreslit spos6b wykonywania
odwodnienia w trakcie rob6t budowlanych.

W celu zabezpieczenia $rodowiska gruntowo-wodnego oraz zapewnienia odpowiednich
warunkéw sanitarno-higienicznych, zaplecze budowy zostanie wyposazone w szczelne zbiorniki
bezodplywowe do gromadzenia nieczystosci cieklych (pkt.. 1.2.23 sentencji decyzji).

Zakres i stopiefl oddzialywania na §rodowisko w trakcie budowy bedzie zalezal przede wszystkim
od sposobu i kultuty technicznej prowadzonych prac budowlanych, w zwiazku z tym nalozono
warunki okreslone w pkt. 1.2.12 — 13, 1.2.44 niniejszej decyz;ji.

Wszelkie emisje powstajace na etapie realizacji przedsiewzigcia, beda krotkotrwale i wystapia na
terenie placu budowy.

W trakcie eksploatacji obiektéw powstawaé beda $cieki bytowo-gospodarcze oraz deszczowe.
Gospodatka $ciekowa rozwiazana zostanie w oparciu o urzadzenia shuzace do gromadzenia
Sciekéw (warunek okreslony w pkt. 1.2.24 niniejszej decyzji). Wody opadowe i roztopowe z
terenu inwestycji odprowadzane beda do gruntu , w tym celu nalozono warunki okreslone w pkt.
1.2.33 1 1.2.34 sentencji decyzji.

Gléwnymi Zrédlami emisji substancji do powietrza na etapie eksploatacji planowanego
przedsiewziecia pochodzi¢ beda 2z zanieczyszczefi komunikacyjnych z emisji  spalin
samochodowych z pojazdéw podjezdzajacych na teren posesji. Przeprowadzona w przediozone;)
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dokumentacji analiza rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu wykazala, Ze na etapie
eksploatacji przedsiewziecia, dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu zostana dotrzymane.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsiewzigcia gtéwnym zrodlem emisji hatasu bedzie
ruch pojazdéw poruszajacych si¢ po terenie inwestycji. Przeprowadzona w rapotcie 00§ analiza
oddzialywania w zakresie emisji halasu wykazala, ze eksploatacja planowanego przedsiewziecia
nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych pozioméw halasu na terenach chronionych

akustycznie.

Ze wzgledu na skalg i charakter planowanej inwestycji nie przewiduje si¢ jej istotnego wplywu na
klimat.

Zgodnie z postanowieniem Dytrektora Zarzadu Zlewni w Ciechanowie Pafistwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Przedmiotowe przedsiewzigcie zlokalizowane jest w
dorzeczu Wisly w obszarze jednolitej cz¢sci wod powierzchniowych o kodzie RW200010268969
- Nasielna. Jest to naturalna czeéé wéd, dla ktérej nie okreslono stanu ogolnego, a osiagnigcie
celéw $rodowiskowych uznano za niezagrozone. Dla danej JCWP nie zostaly ustanowione
odstgpstwa z art. 4 Ramowej Dyrektywy Wodne.

Teren realizacji przedsiewziecia zlokalizowany jest w granicy jednolitej czesci wod podziemnych o
europejskim kodzie PLGW200049, ktorej stan chemiczny okreslono jako dobry, a ilosciowy
okreslono jako dobry, a osiagniecie celéw $rodowiskowych uznano za niezagrozone.

Planowana inwestycja nie obejmuje dzialai na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzia,
wynikajacym z map zagrozenia powodziowego udostepnionych do publicznej wiadomosci na
Biuletynie Informacji Publicznej Ministetstwa Infrastruktury w dniu 7 wrzesnia 2022 1.

Inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach Nasielsko-Karniewskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, dla ktérego obowiazujacym aktem prawnym jest uchwala Nr 122/24 Sejmiku
Wojewodztwa mazowieckiego z dnia 19 listopada 2024 1. w sprawie Nasielsko-Karniewskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 11350).

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Swietliste
dabrowy i grady w Jablonnej PLH140045 oddalony o okoto 8,5 km w kierunku poludniowym od
terenu  planowanego przedsiewzigcia. Najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu
ponadlokalnym (Dolina Wkry KPnC-6) zlokalizowany jest w odleglosci okoto 8,5 km w kierunku
zachodnim od terenu inwestycji.

W bezposrednim sasiedztwie przedsi¢wzigcia wystepuja tereny lesne, jednak teren planowanego
przedsiewziecia jest uzytkowany rolniczo poptrzez uprawe zbdz z rodziny wiechlinowatych.
Faczna powierzchnia przedsigwzigcia wraz z zabudowsa budynkami bedzie wynosita 6,7902 ha.
Gleby na terenie inwestycji zaliczane sa pod wzgledem klasyfikacji bonitacyjnej do gleb ornych
bardzo slabych — klasy VI stopniowo zarastane roslinnoscia naturalng oraz gatunkami
zawleczonymi przez ludzi. Z uprawami zwigzane sa segetalne zbiorowiska chwastow polnych:
wyki czteronasiennej Videtum tetrasperme, maku piaskowego Papaveretum argemones, z6itlicy
drobnokwiatowej i wlosnicy zielonej Galinsogo-Setarietum, jasnoty i przetacznika l$niacego Lamio-
Veronicetum politae. Z. gatankéw towarzyszacych rosna tu m.in.: stoktosa zytnia Bromus secalinus,
czerwiec roczny Scleranthus annuns, przetacznik polny Veronica arvensis, chaber blawatek Centanrea
cyanus, fiolek polay Viola arvensis, nawrot polny Lithospermum arvense, mak piaskowy Papaver
argemone, wyki — kosmata 1 waskolistna 1zcza angustifolia, skrzyp polny Equisetum arvense, szczaw
polny Ramex arvense.
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Ze wzgledu na stosowanie Srodkéw chemicznych ochrony roslin ich sklad gatunkowy jest
zubozaly, a najlepiej wyksztalcone fitocenozy znajduja si¢ na skraju upraw, przy polnych drogach
1 bardzo waskich miedzach.

Wokél przedsiewzigcia znajduja si¢ kompleksy lesne. Dobrze rozwinigta warstwe krzewow
potastaja: leszczyna Corylus avellana, kraszyna Frangula alnus, jatowiec pospolity Juniperus communis.
W gbérnej watstwie runa liczne sa otlica pospolia Preridinm aquilinum, boréwka czarna VVaccininm
moyrtillus, bordwka brusznica Vaccinium vitis-idaea, kostrzewa owcza Festuca ovina, trzcinnik lesny
Calamagrostis arundinacea, $miatek pogiety Avenella flexuosa, nawtoc pospolita Sokdago virgaurea,
wrzos zwyczajny Calluna vulgaris.

7 danych zawartych w dokumentacji sprawy las w sasiedztwie inwestycji pod wzgledem typu
siedliskowego lasu zaliczany jest do boru $wiezego. W drzewostanie dominuje sosna Praus
sylvestris, ktorej towarzysza dab szyputkowy Quercus robar oraz brzoza brodawkowata Betula pendula.
Na obszatze przeprowadzonej inwentaryzacji nie stwierdzono stanowisk gatunkéw roslin
wymienionych w Zalacznikach II i IV Dyrektywy Siedliskowej, objetych ochrona prawem
krajowym oraz uznanych za zagrozone. Ponadto inwestycja nie jest zwiazana z wycinka drzew
potastajacych nieuzytkowany grunt rolny, z zalaczonego planu zagospodarowania terenu wynika,
ze grunty zakwalifikowane jako Lzr-RVI nie koliduja z planowana zabudowa.

Na obszatze przeprowadzonej inwentaryzacji nie stwierdzono siedlisk przyrodniczych
wymienionych w Zalaczniku 1 Dyrektywy Siedliskowej.

Na terenie dzialek inwestycyjnych nie stwierdzono przedstawicieli mszakéw, porostéw i grzybow,
co jest zrozumiate biorac pod uwage obecno$¢ gruntéw ornych.

Inwentaryzacja powierzchni objetej zamierzeniem inwestycyjnym wykazala wystgpowanie
nastepujacych gatunkéw bezkregowcow: biedronka dwukropka .Adalia bipunctata, biedronka
siedmiokropka Coccinella septempunctata, konik pospolity Chorthipus biguttnlus, omomilek szary
Cantharis fusca, osa pospolita Vespa vulgaris, pasikonik zielony Tetigonia viridissima, pszczota miodna
Apis mellifera, Swietszcz polny Gryllus campestris, trzmiel ziemny Bombus bortornm, skoczek zielony
Omocestus viridulus, wygtoba koniczynowka Euclidia ghphica, Ponadto w trakcie badan odnotowano
jedynie pospolitych przedstawicicli Pieridae i Nymphalidae. Inwentaryzacja przyrodnicza analizujac
wystepowanie plazéw i gadéw wykazala, Ze na terenie inwestycyjnym brak jest miejsc rozrodu
plazéw (brak zbiornikéw wodnych), zinwentaryzowano nastepujace gatunki: jaszczurka zwinka
Zootoca vivipara, jaszczurka zyworodna Lacerta agilis, zaskroniec zwyczajny, Natrix natrix.

Na badanym terenie stwierdzono 19 gatunkéw ptakéw. Teren wytyczony sztucznymi granicami
obejmuje teteny lesne, zarola, siedliska polne i takowe. Na bioréznorodnos¢ ornitofauny maja
réwniez wplyw wlaczone do badait w buforze 100 m zadrzewienia z obfitym podszytem.
Zinwentatyzowano nastepujace gatunki ptakéw: bazant Phasianus colchicns, bocian biaty Ciconia
ciconia, bogatka Parus major, jergyk Apus apus, kos Turdus mernla, kruk Corvus corax, kr3y3owka Anas
platyrhynchos, mazurek Passer montanus, mysotow Buteo buteo, pliszka siwa Motacilla alba, rudsik Erithacus
rubecula, dzieciof dusy Dendrocopos major, sijka Garralus glandarius, sroka Pica pica, sgpak Sturnus vulgaris,
wrona siwa Corvus cornix, wrdbel Passer domesticus, kuropatwa Pedrx pedrix, igha Fringilla coelebs. Na
opisywanym obszarze odnotowano 1 gatunek wymieniony w zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej.
Nalezy do niego bocian bialy. Nie stwierdzono jednak gniazdowania tego gatunku w obrebie
planowanej inwestycji oraz w bliskim sasiedztwie dzialek inwestycyjnych.

Na badanym terenie stwierdzono 9 gatunkéw ssakéw, w tym takie jak: sarna Capreolus capreolus,
dzik Sus scrofa, lis Vulpes vuipes, zajac szarak Lepus europaens, Yos euroazjatycki Alces alces, myszarka
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polna Apodemus agrarins, nornik zwyczajny Clethrionomys (Myodes) glareolus, notnica ruda Clethrionomys
(Myodes) glareolus, ryjéwka aksamitna Sorex: araneus kret Tajpa europaea kuna lesna Martes martes. Na
terenie przedsigwzigcia brak jest drzew dziuplastych, piwnic oraz studni mogacych stanowic:
odpowiednie miejsca dla kolonii rozrodczych, letnie schronienia oraz zimowiska dla nietoperzy.
Zrezygnowano z odlowéw i nasluchéw nietoperzy, gdyz charakter inwestycji nie ma znaczaco
negatywnego wplywu na te grupe ssakow.

Biorac powyzsze pod uwage, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja inwestycji przy uwzglednieniu
zalozen raportu oo oraz wskazanych sentencji postanowienia warunkéw nie spowoduje
naruszenia zakazéw obowiazujacych w Nasielsko-Karniewskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, w zakresie att. 24 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie ptzyrody (tj. Dz. U.
2024 poz. 1478, z pbin. zm., zwanej dalej ,,uoop”).

Realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie réwniez znaczaco negatywnie
oddzialywaé na przedmioty ochrony i integralno$¢ ww. obszaréw Natura 2000, jak rowniez na
spojnosé Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni sig
téwniez do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu, do zwickszenia wrazliwosci
elementéw $rodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru oraz nie
wplynie znaczaco negatywnie na siedliska legowe.

W sentencji niniejszego postanowienia okteslono warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji 1
eksploatacji przedsiewzigcia ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartoéci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla
terendw sasiednich.

Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16
grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (t. j. Dz.U. z 2022 r. poz. 2380), w
stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona, obowiazuje szereg zakazow.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dytektor Ochrony
Srodowiska moga wydaé decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie 1 na
zasadach okreslonych ww. ustawa. Regionalny dyrektor ochrony srodowiska mie¢dzy innymi moze
zezwoli¢ na obszarze swojego dzialania na odstepstwa od zakazéw: niszczenia siedlisk lub ostoi,
bedacych obszatem roztodu, wychowu mlodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania gatunkow
zwierzat podlegajacych ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkéw ptakéw
objetych czg$ciowa 1 Scisla ochrona.

Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnoéci podlegajace zakazom w stosunku do
zwierzat gatunkéw objetych ochtona moze by¢ wydane w przypadku braku rozwiazan
alternatywnych, jezeli czynnosci te nie sq szkodliwe dla zachowania we wiasciwym stanie ochrony
dziko wystepujacych populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia
jednej z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 ustawy o ochronie przyrody.

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage, ze przywolane wyzej przepisy sa szczegOlnie tygorystyczne
wobec gatunkéw objetych ochrong $cisla, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw wymienionych w
zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 t. w sprawie ochrony siedlisk
ptzyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne
okre§lone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 ustawy o ochronie przyrody. Co istotne, przeslanka
indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 ustawy o ochronie przyrody, w odniesieniu do
gatunkéw ptakow dotyczy jedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych
ich obszarem rozrodu, wychowu mlodych, odpoczynku, migracji lub zerowania. W przypadku
wydania zezwolenia na czynno$ci niszczenia, usuwania gniazd badZ schronieni ptakéw objetych
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ochrong gatunkows, zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4
pkt 1-5 ustawy o ochronie przyrody.

Wnikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dzialaii w kontekscie przepiséw dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie
informuje si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, kto bez zezwolenia lub
wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do ro§lin, zwierzat lub grzybéw objetych
ochrong gatunkows podlega karze aresztu lub grzywny.

Z uwagi na lokalizacj¢ inwestycji na terenach rolnych nalozono warunek okreslony w pkt. 1.2.1.
Warunki okreslone w pkt. 1.2.1.- 1.2.3. dotyczace zastosowania odpowiednich zabezpieczen
wykopéw powstalych podczas realizacji inwestycji zapobiegnie wpadaniu do nich i uwigzieniu
zwierzat. Umozliwienie zwierzetom ucieczki z terenu robét, a w razie koniecznosci ich
ptzeniesienie (zgodnie z przepisami odrebnymi) w dogodne siedliska zmniejsza ryzyko
nieumy$lnego zabijania zwierzat podczas wykonywania prac budowlanych. Warunki z pkt. 1.2.4.
— 1.2.5. dotyczace zabezpieczenia zgodnie ze sztuka ogrodnicza drzew przewidzianych do
adaptacji oraz odpowiednia lokalizacja zaplecza budowy zapewni zachowanie drzewostanu w
dobtym stanie i ograniczy pbzniejsze straty w roslinnosci. Odpowiednia organizacja zaplecza
budowy pozwoli zabezpieczy¢ powierzchni¢ ziemi, bedaca siedliskiem zycia wielu organizméw,
przed zanieczyszczeniem plynami eksploatacyjnymi, w tym substancjami ropopochodnymi.
Wprowadzono warunek 1.2.6 bowiem humus jako najcenniejsza warstwa profilu glebowego
podlega ochronie i jako taka powinna by¢ zabezpieczona na czas realizacji inwestycji i
wykotzystana do  zagospodarowania otoczenia inwestycjt. Warunek 1.2.7.dotyczacy
odpowiedniego doboru roslinnosci do nasadzen wplynie pozytywnie na zachowanie
réznorodnoéci biologicznej obszaru. Warunek 1.2.8 dotyczy zastosowania odpowiednio
dobranego oswietlenia zewnetrznego, ograniczenie przywabiania owadéw nocnych 1 ograniczenie
ich $miertelno$ci w wyniku bezposredniego kontaktu z rozzarzona zaréwka oraz przywabiania
ptakow 1 nietoperzy, ktore si¢ nimi Zywia.

Spos6b wykonania ogrodzenia wskazany w 1.3. ma na celu umozliwienie swobodnego
przemieszczania si¢ drobnych zwietzat przez teren inwestycji, po jej realizacji. Zastosowanie
wskazanych rozwiazan pozwoli zachowa¢ funkcje lokalnego korytarza ekologicznego.

Ze wzgledu na rodzaj instalacji, a takze jej realizacje w centralnej czedci Polski, nie stwierdzono
mozliwosci wystapienia transgranicznego oddziatywania.

W pkt. 2 sentencji niniejszej decyzji organ odstapil od obowiazku przeprowadzania oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$. Stanowisko takie przyjal wziawszy pod
uwage, ze posiadane na etapie wydawania decyzji dane na temat przedsigwzigcia pozwalajg
wystarczajaco oceni¢ jego oddzialywania na srodowisko.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa Burmistrz Nasielska prowadzac postgpowanie zapewnil stronom
czynny udzial w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwil im
wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zadan.

Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 8, 9 i 16 ustawy oo dane o wniosku o wydanie decyzji,
postanowieniu, o ktétym mowa w art. 63 ust. 1 oraz o decyzi o $rodowiskowych

uwarunkowaniach a takze rapotcie 00§ zostaly zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie
danych o $rodowisku i jego ochronie.
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Zgodnie z art. 30 ustawy oof organ dwukrotnie zapewnil w ramach przeprowadzonej oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na érodowisko mozliwos$é udziatu spoleczefistwa w postgpowaniu.
Na podstawie art. 33 ust. 1 ww. ustawy oos organ ptowadzacy postepowanie podat do publicznej
wiadomosci informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia
na $rodowisko, wszczeciu postgpowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana w sprawie,
organie wlasciwym do wydania tej decyzji oraz organach whasciwych do wydania opinii
1 postanowienia, mozliwoéciach zapoznania si¢ z niezbedna dokumentacja sprawy oraz o tniejscu,
w ktérym jest ona wylozona do wgladu, mozliwoéci, sposobie i miejscu skladania uwag
i wnioskéw, wskazujac jednoczesnie 30-dniowy termin ich skladania oraz organie wlasciwym do
rozpatrzenia tych uwag i wnioskéw. Ww. informacje umieszczone byly na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Nasielsku, tablicy ogloszen solectwa Kirzyczki Szumne, Krzyczki Pieniazki,
Glodowo Wielskie, w Urzedzie Gminy Winnica oraz w miejscu realizacji przedsigwzigcia oraz na
stronie internetowej oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Nasielsku.
Burmistrz Nasielska obwieszczeniem z dnia 18 listopada 2024r., wyznaczyl 30-dniowy termin
udziatlu spoleczefistwa w terminie od 25 listopada 2024 1. do 24 grudnia 2024 r. W
przewidzianym na to terminie nie wplynely juz do organu zadne uwagi 1 wnioski dotyczace

realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia.

Przed wydaniem niniejszej decyzji, Burmistrz Nasielska zawiadomieniem z dnia 28 maja
2025t., dzialajac na podstawie art. 10 § 1 Kpa wyznaczyl siedmiodniowy termin dajacy mozliwos¢
zapoznania si¢ ze zgromadzona w sprawie dokumentacja oraz wypowiedzenia si¢ co do
zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zadan. W wyznaczonym ww. terminie do
organu nie wplynely zadne uwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego
przedsigwzigcia.

Uwzgledniajac przeprowadzona ocene oddzialywania przedsiewzigcia na érodowisko oraz
przedstawione w sentencji decyzji warunki minimalizujace wplyw przedsigwzigcia na srodowisko,
nalezy stwierdzié, ze planowana inwestycja nie bedzie negatywnie oddzialywal na $rodowisko,
w tym na cele i podmioty ochrony obszaréw Natura 2000 oraz na ich integralnos¢ i1 spojnosc
calej siect.

7 uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencii.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w
Warszawie za poérednictwem Burmistrza Nasielska w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje. Z dniem doreczenia organowl
administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotlania przez ostatnia ze

stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.
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1. - pelnomocnik inwestora

2. strony postepowania poprzez obwieszczenie
3. a/a

Do wiadomoéci:

1. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
ul. Chemikéw 6, 05-100 Nowy Dwér Mazowiecki

2. Regionalny Dyrektor Ochrony $rodowiska
ul. H. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

3. Pahstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Ciechanowie
ul. Powstaficéw Warszawskich 11, 06-400 Ciechandw

Zgodnie z art. 1 ust.1. pkt aiart.6 ust.1 pkt 1

ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o oplacie

skarbowej (Dz.U. 20211, poz.1923 2 pdzn. zm.)
pobrano oplate skarbowa za wydanie decyzji

w wysokosci 205,00 zt (stownie: dwiescie piet zlotych)
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Nasielsk, dnia 21 lipca 2025r.

SROW.6220.10.2024.1B.31
Zatacznik do decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust.2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008t. o
udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
§rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz.U. z 2024r., poz. 1112 ze zm.)

Planowane przedsigwzigcie polegajace na realizacji zabudowy mieszkaniowe) jednorodzinnej wraz
z niezbedna infrastruktura towarzyszaca na dziatkach o nr ew. 29/1,29/2, 29 /3,29/4,29/5,29/7,
29/8,29/9, 29/14 zlokalizowane bedzie w miejscowosci Krzyczki Pienigzki w gminie Nasielsk w
powiecie nowodworskim w wojewodztwie mazowieckim.

Przedsicwziecie bedzie polegalo na podziale ww. dzialek rolnych na budowlane oraz budowie
zespotu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w ilosci 67 sztuk o powierzchni zabudowy od 80
do 150 m2 wraz z niezbedna infrastruktura towarzyszaca.

W ramach przedsi¢wzigcia planowane jest wykonanie:

— zespohu 67 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych;

— wewnetrznego ukladu komunikacyjnego: drég wewngtrznych, miejsc postojowych;
— zieleni przydomowej;

— niezbednej infrastruktury technicznej (sieci i przytaczy: wodociagowych, kanalizacji
sanitarnej, elektroenergetycznych, telekomunikacyjnych, gazowych).

Budynki te zostana wykonane w technologii tradycyjnej. Plyta fundamentowa zelbetowa wylewana,
$ciany nadziemne murowane konstrukcyjne, strop zelbetowy wylewany, konstrukcja dachu
drewniana, poktycie dachowe z blachy lub blachodachéwki. Droga wewnetrzna zostanie wykonana
z mieszanki mineralno — asfaltowej lub z kostki betonowej na odpowiednio przygotowanej

podbudowie, dostosowanej do warunkéw geotechnicznych 1 obcigzenia ruchem.
W ramach przedsiewzigcia przewiduje sig:

- wykonanie robét ziemnych;

- wykonanie fundamentéw pod budynki;

- wykonanie instalacji wodociagowej 1 kanalizacyjnej;

- wykonanie tetenéw utwardzonych wraz z drogami dojazdowymi;

- posadowienie konstrukeji budynkéw;

- prace wykoficzeniowe;

- uprzatnigcie terenu po realizacji poszczeg6lnych obiektow;

- urzadzenie terenéw zielonych.



Dach projektowanych budynkéw bedzie o nachyleniu potaci od 12 do 45 stopni, wysoko$¢ gtéwne;j
kalenicy dachu nie wigksza jak 9 metréw. Dach o polaci gléwnej minimum dwuspadowej, kierunek
kalenicy gléwnej réwnolegly lub prostopadly do frontu dziatki budowalnej. Dopuszcza sie
mozliwoéé dachu plaskiego do 12 stopni na czescia parterowa budynku. Ilos¢ kondygnacji —
maksymalnie 2.

Stosowane bedzie ogrodzenie azurowe lub siatka o wysokodci nieprzekraczajacej 2 metréw. Nie
beds stosowane ogrodzenia z betonowych segmentéw prefabrykowanych, pelnych blaszanych i z
tworzyw sztucznych. Zaopatrzenie w wode pitna, do celéw gospodarczych 1 przeciwpozarowych
odbywa¢ si¢ bedzie z wodociagu wiejskiego. Scieki bytowe odprowadzane beda do szczelnych,
bezodplywowych zbiornikéw tzw. szamb, ktére nastepnie beda wywozone specjalistycznym
taborem asenizacyjnym na oczyszczalni¢ $ciekow.

Ogtzewanie budynkéw bedzie odbywac sig poprzez indywidulane kottownie wyposazone w piece
opalane gazem (z indywidulanym zbiornikiem na gaz) lub piecéw wykorzystujacych odnawialne
srédla energii takie jak pelet lub zrebki drewniane. Nalezy podkreslic, Ze na tym etapie opracowania
bardzo ciezko jest stwierdzi¢ jakie rozwiazania technologiczne w zakresie ogrzewania obiektéw
budowlanych beda preferowali ostateczni wladciciele dzialek. Mozliwe bedzie takze zastosowanie
do ogrzewania obiektéw obecnie bardzo popularnych rozwiazafi alternatywnych zrédel energii w

postaci pomp ciepla wraz z rekuperacja.

Z dziatki o nr ew. 29/1 zostanie wydzielona takze wewngtrzna droga dojazdowa wraz ze zjazdami

do kazdej posesji.

Obstuga komunikacyjna doméw jednorodzinnych bedzie si¢ odbywata droga wojewddzka nr 571
a nastepnie droga gminna z plyt betonowych i wydzielona z dziatki o nr ew. 29 /1 droga dojazdowa
do kazdej posesiji.

Planuje si¢ takze odwodnienie nawietzchni utwardzonych poprzez powierzchniowy plyw wéd
opadowych spadkami podtuznymi i poprzecznymi w kierunku nieutwardzonego terenu wlasnych

dzialek, gdzie pozostana do odparowania lub czesciowego wchlonigcia.

Inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach Nasielsko-Karniewskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, dla ktérego obowiazujacym aktem prawnym jest uchwala Nr 122/24 Sejmiku
Wojewddztwa mazowieckiego z dnia 19 listopada 2024 r. w sprawie Nasielsko-Karniewskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 11350).

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Swietliste dabrowy
i grady w Jablonnej PLH140045 oddalony o okolo 8,5 km w kierunku poludniowym od tetenu
planowanego przedsiewzigcia. Najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym
(Dolina Wkry KPnC-6) zlokalizowany jest w odleglo$ci okoto 8,5 km w kierunku zachodnim od

terenu inwestycji. _— —




