Warszawa, dnia 25 lipca 2025 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA

W WARSZAWIE

WOO0S-1.4221.345.2025.1C 4

Burmistrz Nasielska

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 1 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, z p6zn. zm., zwanej dalej ,,ustawg 00S$”)
oraz art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U.
z 2024 r. poz. 572, z pézn. zm., zwanej dalej ,,Kpa”), w zwiazku z postepowaniem w sprawie oceny
oddzialywania na $rodowisko przeprowadzanym dla przedsigwzigcia pn. ,,Budowa instalacji
fotowoltaicznych na dziatkach nr ewid. 212/5, 212/6, 212/7, 212/8, 212/9, w obregbie 0007 Chrcynno
o mocy do 8 MW wraz z infrastrukturq towarzyszgcq”,

uzgadniam realizacje¢ przedsiewziecia i okreslam nastepujace warunki:

I. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podjaé nastepujace
dzialania:

L.

Prace zwiazane z realizacja przedsiewzigcia nalezy realizowa¢ pod nadzorem przyrodniczym
specjalisty lub specjalistow posiadajacych wiedze i doswiadczenie, w szczegdlnosci z zakresu
ornitologii, teriologii, herpetologii i entomologii. Do zadan nadzoru naleza w szczegdlno$ci
dzialania takie jak: kontrole drzew, krzewow oraz platow roslinnosci zielnej przed ich
usunieciem, montaz tymczasowych ptotkéw ochronnych i kontrola ich (co najmniej dwukrotna
w ciggu doby — rano i wieczorem) pod katem obecnosci w ich obrebie osobnikow drobnych
zwierzat usitujacych je sforsowac i ich przenoszenie na stanowiska zastepcze zlokalizowane
poza placem budowy, kontrola szczelnosci ww. ptotkéw oraz ich naciagu, nadzoér przyrodniczy
na zdejmowaniem wierzchniej warstwy gleby (humusu), kontrola i ograniczenie powstawania
(wyréwnywanie, zasypywanie) potencjalnych miejsc tworzenia si¢ zalewisk i zastoisk wody
(koleiny, wykopy) oraz kontrola wszelkich zagltebien, ktérych nie udato si¢ zlikwidowaé przed
naptywem do nich wody pod katem zasiedlenia przez drobne zwierzeta, glownie ptazy oraz
kontrola (dwukrotna w ciagu doby — rano i wieczorem) wykopow i innych elementow
stwarzajacych ryzyko powstania putapek antropogenicznych pod katem uwigzienia w nich
drobnych zwierzat, w przypadku braku mozliwo$ci samodzielnego opuszczenia zalewisk
i zastoisk wody lub wykopow przenoszenie zwierzat lub ich form rozwojowych (np. skrzeku,
kijanek) na siedliska zastgpcze dajace im mozliwos¢ dalszej egzystencji zlokalizowane
na terenach sgsiednich. Translokacja osobnikow gatunkow chronionych powinna odbywac si¢
z uwzglednieniem przepiséw odrgbnych.

Bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji, nalezy dokonaé
kontroli terenu pod katem wystgpowania gatunkoéw objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy
przepisow z zakresu ochrony gatunkowej. Analiza winna by¢ prowadzona réwniez
w kontek$cie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej na odstgpstwa od zakazow
obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody. Kontrola powinna zostaé
wykonana z udzialem nadzoru przyrodniczego.



Zaplecze budowy, tj. miejsce postoju pojazdéw 1 maszyn budowlanych, sktadowania odpadow,
mas ziemnych i materiatow budowlanych zlokalizowa¢ w odlegto$ci co najmniej 20 m od koryt
rowow melioracyjnych i lokalnych podmoktosci (okresowe zbiorniki wodne) znajdujacych sig
na terenie planowanej inwestycji oraz w obrgbie powierzchni utwardzonych. W przypadku
braku mozliwo$ci wykorzystania terenow utwardzonych (np. dawnego pasa startowego) pod
zaplecze budowy, nalezy powierzchni¢ zaplecza uprzednio uszczelni¢ oraz wyposazy¢
w specjalistyczny sorbent do absorpcji potencjalnie niebezpiecznych dla srodowiska wyciekow.

Przed przystgpieniem do realizacji inwestycji zdja¢ jednokierunkowo wierzchnig (do
glebokosci okoto 0,3 m p.p.t.) warstwe gleby urodzajnej (humus), zdeponowac ja w niewielkich
pryzmach i w najwickszym mozliwym stopniu wykorzysta¢ do rekultywacji terenu inwestycji
po zakonczeniu realizacji prac ziemnych. W przypadku wystgpienia dtuzszych okresow
pomiedzy zdjeciem humusu, a jego powtérnym wykorzystaniem, pryzmy nalezy zabezpieczy¢
przez rozmywaniem i przesuszeniem.

Plotki ochronne w sgsiedztwie rowow melioracyjnych i okresowych drobnych zbiornikoéw
wodnych nalezy rozstawic¢ przy udziale nadzoru przyrodniczego przed okresem spodziewane;j
aktywnosci ptazow, tj. tuz przed zakonczeniem okresu hibernacji i rozpoczgciem wiosennej
migracji do miejsc rozrodu przypadajacym mniej wigcej na okres od poczatku marca az
do zakonczenia okresu migracji do miejsc zimowania przypadajacym mniej wiecej na okres
do potowy pazdziernika. Wskazany termin nalezy traktowaé orientacyjnie, a gldéwnym
kryterium powinny by¢ warunki pogodowe panujace w danym sezonie, ktore w najwigkszym
stopniu wptywaja na aktywnos$¢ ptazow. Ogrodzenie winno by¢ stabilne, z trwatym naciggiem
i szczelnie przylegajace do podtoza (jego dolng cze$¢ nalezy zaglebi¢ w grunt na glebokosé¢
okoto 10 cm). Nadziemna czg$¢ ogrodzenia powinna posiada¢ wysoko$¢ okoto 50 cm i by¢
wyposazona w tzw. przewieszke (odgigta mniej wiecej pod katem prostym gorna jego czgsé
o szeroko$ci okoto 10 cm). Zaleca si¢ zastosowanie siatki, tzw. zabianki o oczkach nie
wigkszych jak 0,5 cm x 0,5 cm. Dopuszcza si¢ zastosowanie innych materiatow pod warunkiem
zachowania odpowiedniego naciaggu materiatu, z ktorego bedzie wykonane ogrodzenie oraz
zastosowanie przewieszki. Po zakonczeniu robdt ziemno-budowlanych nalezy zdemontowac
tymczasowe ogrodzenia ochronne.

Planowang wycinke drzew i krzewow ograniczy¢ do niezbednego minimum uwarunkowanego
wystepowaniem kolizji z inwestycjag i wykona¢ poza okresem lggowym ptakow (tj. poza
okresem 1 marca - 15 pazdziernika). Dopuszcza si¢ wykonanie wycinki we wskazanym okresie
w przypadku niestwierdzenia przez nadzoér ornitologiczny aktywnych legow (w okresie
maksymalnie 3 dni przed rozpoczeciem wycinki) na egzemplarzach drzew i1 krzewow
przewidzianych do usunigcia (ryzyko zniszczenia lggu) i w ich bezposrednim sasiedztwie
(ryzyko porzucenia lggu).

W trakcie trwania prac ziemnych i budowlano-montazowych nalezy kontrolowac teren
zamierzenia pod katem obecnosci zwierzat i umozliwi¢ im ucieczke lub przeniesé je poza teren
budowy w bezpieczne dla nich miejsce. Nalezy unika¢ tworzenia zastoisk wodnych
umozliwiajacych sktadanie skrzeku przez ptazy. Jezeli powstang glebokie koleiny ze stagnujaca
woda lub zastoiska, powinny by¢ one skontrolowane przed ich zasypaniem ze wzgledu
na potencjalng obecnos¢ ptazoéw (lub innych drobnych zwierzat), a w razie ich stwierdzenia
nalezy je odtowi¢ i przenie$¢ na siedliska zastgpcze wystepujace w otoczeniu terenu inwestycji,
z zastosowaniem przepisoOw odrgbnych. Ww. kontrole, odtow i przeniesienie gatunkow nalezy
prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym.

Prace zwigzane z realizacjg inwestycji prowadzi¢ wytacznie w porze dnia, tj. pomiedzy 06:00-
22:00.

Drzewa i krzewy znajdujace si¢ w obregbie inwestycji nieprzeznaczone do wycinki nalezy
zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami w nastgpujacy sposob:



II.

10.

11.

12.

13.

14.

prace w obrebie bryly korzeniowej wykonywac r¢cznie przy pomocy prostych narzedzi, np.
szpadla;

przy wykonywaniu prac podczas dluzszych okresow bez opaddéw (susza) korzenie narazone
na przesuszenie zabezpieczy¢, np. przy pomocy mat jutowych oraz zapewni¢ odpowiednie
nawodnienie egzemplarzom drzew narazonych na tego typu negatywne oddziatywania;
prowadzi¢ wykopy nie blizej niz 1,5 m od pni;

unika¢ obsypywania drzew i krzewdéw masami ziemnymi z sasiadujacych wykopow;

nie wysypywac, nie sktadowac i nie wylewa¢ w obrebie zasiegu systeméw korzeniowych drzew
i krzewow jakichkolwiek substancji mogacych spowodowaé zanieczyszczenie gleby 1 wod
gruntowych, a przez to obumieranie drzew i krzewow;

nie parkowac¢ i nie poruszac si¢ ciezkim sprzetem budowlanym w bezposrednim sasiedztwie
drzew;

nie prowadzi¢ prac zwigzanych z zageszczaniem gruntu w zasiggu korzeni drzew i krzewow.

Po zakonczeniu budowy farmy powierzchnie niezabudowane i nieutwardzone pozostawic
do naturalnej sukcesji. Powierzchnie w najwigkszym stopniu przeksztalcone narazone
na wnikanie inwazyjnych gatunkdéw obcych, np. nawtoci, obsia¢ mieszanka traw i ziot
dostosowanych do lokalnych warunkéw siedliskowych, w tym zawierajaca gatunki
nektarodajne kwitngce w rdéznych etapach sezonu wegetacyjnego.

Koszenie powierzchni zadarnionych na terenie farmy fotowoltaicznej prowadzi¢ maksymalnie
dwa razy do roku na wysoko$ci co najmniej 10-15 c¢cm nad powierzchnig gruntu oraz
rozpoczyna¢ od centrum farmy w kierunku jej brzegéw. Koszenie realizowa¢ w miare
mozliwosci w okresie od poczatku wrzesnia do konca lutego. W wyjatkowych sytuacjach
koniecznosci wykoszenia terenu, poza tym okresem, koszenie nalezy bezwarunkowo
poprzedzi¢ kontrolg specjalisty posiadajacego wiedze z zakresu ornitologii i teriologii, ktory
potwierdzi brak aktywnych legéw ptasich i obecnosci mtodych osobnikow ssakow
wykorzystujacych do rozrodu nory lub nadziemne gniazda ws$rod roslinnosci zielnej,
np. badylarka. Kontrole nalezy przeprowadzi¢ maksymalnie na dwa dni przed planowanym
wykonaniem koszenia. W przypadku stwierdzenia aktywnych ptasich legéw lub rozrodu innych
grup zwierzat koszenie nalezy op6zni¢ do czasu ich zakonczenia. Scietg biomase nalezy zebraé
i usung¢ z terenu farmy.

Nie stosowac¢ nawozow sztucznych i §rodkow ochrony ro$lin na powierzchniach biologicznie
czynnych w obrebie farmy.

Mycie paneli fotowoltaicznych wykonywa¢ maksymalnie raz w roku lub rzadziej (w przypadku
podjecia decyzji przez Inwestora o zastosowaniu paneli grafenowych z powloka
samoczyszczacg wymagajacych mycia nie czg$ciej niz raz na 2-3 lata). Do mycia paneli
wykorzystywac czysta wode (zdemineralizowana) bez detergentéw i srodkow czystosci.

Terminy wykonywania okresowych przegladow technicznych elementow farmy
fotowoltaicznej w najwigkszym mozliwym stopniu skorelowa¢ z terminami koszenia
powierzchni zadarnionych i mycia paneli.

Stwierdzam KkoniecznoSci okreSlenia warunkéw dotyczacych ochrony S$rodowiska
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oos.

L.

Ogrodzenie terenu inwestycji wykona¢ z materiatow azurowych (stalowej siatki ogrodzeniowej
lub stalowych paneli ogrodzeniowych o oczkach wielkosci 6 cm x 6 cm) opartych na stupkach
zamocowanych w gruncie bez podmurowki. Pomigdzy dolng czes$cia ogrodzenia, ktéra musi
mie¢ zaokraglone powierzchnie wykluczajagce mozliwo$¢ kaleczenia si¢ zwierzat
przechodzacych pod ogrodzeniem, a powierzchnig gruntu nalezy zachowaé okoto 20 cm
przeswit.



2. Ogrodzenie farmy, stacj¢ transformatorowa i inne elementy kubaturowe pomalowac
w odcieniach szarosci, brazu lub zieleni o stonowanym nasyceniu barw.

3. Zastosowaé panele z porowata struktura pochtaniajaca odbicia $wiatta, a na ich powierzchni
zastosowa¢ powtoki antyrefleksyjne.

4. Zabezpieczy¢ wszelkie otwory (dotyczy przede wszystkim stacji transformatorowej, magazynu
energii, inwerterow), poprzez zastonigcie ich siatkg o oczkach o srednicy maksymalnie 1 cm.

5. Nie wprowadza¢ statego o$wietlenia terenu farmy. Dopuszcza si¢ wprowadzenie o$wietlenia
aktywowanego przez ruch (czujniki ruchu) z zastosowaniem nastepujacych parametrow
1 wymagan:

— stosowac o$wietlenie charakteryzujace si¢ parametrem ULR (ang. Upward Light Ratio)
zblizonym do 0;

— oprawy os$wietleniowe powinny zosta¢ wyposazone w zrodlo Swiatla o cieplej barwie,
najlepiej typu LED, przy czym parametr barwy $wiatla (CCT) powinien miesci¢ sig
w zakresie 2700 - 3000 K;

— zrodta $wiatta skierowa¢ na powierzchnie terenu, ktéry ma by¢ o§wietlany;

— podczas uruchamiania zrodta $wiatta zastosowac reduktory pozwalajace na stopniowy
i powolny wzrost natgzenia $wiatla do uzyskania docelowej wartosci podobnie podczas
wylaczania zrodta swiatta podczas ustania ruchu;

— stosowac szczelne obudowy lamp.

6. W przypadku zastosowania transformatorow olejowych w stacji transformatorowe;j
zainstalowac pod nimi szczelne misy olejowe.

II1. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzam koniecznos$ci przeprowadzenia
oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o0oS.

UZASADNIENIE

Burmistrz Nasielska pismem z dnia 10 pazdziernika 2024 r., znak: SROW.6220.16.2023.1B.26 (data
wplywu do tutejszego Organu w dniu 16 pazdziernika 2024 r.), wystapil do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym Dyrektorem™) o uzgodnienie
warunkow realizacji przedsigwzigcia pn. ,,Budowa instalacji fotowoltaicznych na dziatkach nr ewid.
212/5, 212/6, 212/7, 212/8, 212/9, w obrebie 0007 Chrcynno o mocy do 8 MW wraz z infrastrukturg
towarzyszgcq”.

Do pisma dotaczono: wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia
6 wrzesnia 2023 r., raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko (zwany dalej ,,raportem 008”)
w wersji elektronicznej oraz informacje o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla terenu inwestycji.

W dniu 12 grudnia 2024 r. Burmistrz Nasielska dorgczyt m.in. wersj¢ pisemng raportu 00s.

Inwestycja nalezy do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko,
o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy 00§ i wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. a rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggacych znaczaco oddziatywaé
na $rodowisko (Dz. U. poz. 1839). W przedmiotowym postepowaniu ma bowiem zastosowanie przepis
§ 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 sierpnia 2023 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na §rodowisko (Dz. U. poz. 1724).

Tre$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostata w oparciu o zgromadzony material dowodowy
w sprawie oraz wiedz¢ wlasng organu.



Planowane przedsiewzigcie polegaé begdzie na budowie instalacji fotowoltaicznych na dziatkach
onrew.: 212/5,212/6,212/7,212/8 1 212/9, w obrgbie 0007 Chrcynno, gmina Nasielsk.
Obszar inwestycji zajmowac¢ bedzie powierzchni¢ okoto 16,7413 ha.

Elementami instalacji fotowoltaicznych beda:

— panele fotowoltaiczne — ilo$¢ paneli fotowoltaicznych uzalezniona bgdzie od mocy panelu
uzytego na etapie projektu budowlanego/wykonawczego, z tym, ze calkowita moc
zainstalowana wyniesie maksymalnie 8 MW;

— konstrukcje stotéw pod moduly fotowoltaiczne, bez mozliwos$ci automatycznej regulacji kata
nachylenia paneli;

— inwertery w ilo§¢ odpowiednio dobranej na etapie projektowania wraz z instalacjami
kablowymi;

— przewody elektryczne — nisko- i Srednionapigciowe przewody o roznej srednicy umozliwiajace
potaczenie ze soba wszystkich elementow farmys;

— kontenerowa stacja transformatorowa nn/SN;

— magazyn energii;

— infrastruktura towarzyszaca — plac manewrowy, droga wewnetrzna, ogrodzenie, systemy
monitoringu;

— przylacze elektroenergetyczne (jego rodzaj zalezny bedzie od podiaczenia do sieci
elektroenergetycznej);

— ochrona odgromowa i przeciwprzepicciowa;

— ogrodzenie z siatki ocynkowanej, bez wykonanej podmurowki.

Inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach Nasielsko-Karniewskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, dla ktérego obowigzuje Uchwata Nr 122/24 Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia
19 listopada 2024 r. w sprawie Nasielsko-Karniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz.
Woj. Maz. poz. 11350). Najblizszy obszar Natura 2000 Swietliste dabrowy i grady w Jablonnej
PLH140045 i najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym - Dolina Wkry KPnC-6'
oddalone sa o okolo 5,4 km na potudnie od granic nieruchomosci, na ktéorych planowana jest
przedmiotowa inwestycja.

Analizowana inwestycja obejmuje dziatki stanowigce glownie uzytki rolne, pastwiska i taki przede
wszystkim klasy IV 1 V, a w mniejszym stopniu nieuzytki i lasy. Niewielki fragment terenu
zlokalizowany w zachodniej czg$ci obszaru objetego przedsiewzigciem jest zabudowany (infrastruktura
zwigzana z lotniskiem). Zgodnie z raportem 00§ ,,teren przeznaczony pod inwestycje jest uzytkowany
gtéwnie rolniczo lub shuzy za obszar terenu lotniska”.

Otoczenie terenu inwestycji stanowia: od pdinocy rozlegle pola uprawne, od wschodu grunty
uzytkowane rolniczo (gléwnie pola uprawne), za ktorymi znajduja si¢ zadrzewienia oraz budynki
mieszkalne, od poludnia teren trawiastego lotniska, a najbardziej wysuniety na poludnie fragment
inwestycji przylega do drogi woj. nr 632, przy ktorej wystepuje rozproszona zabudowa siedliskowa
i pola uprawne oraz niewielkie zadrzewienia i zakrzewienia (najwieksze z nich o powierzchni okoto
1,5 ha przylega do potudniowo-wschodniego fragmentu terenu objetego zamierzeniem), a od zachodu
droga gminna nr 240311W, za ktora znajduja si¢ tereny trawiaste, wraz z niewielkimi ptatami
zadrzewien.

Na terenie planowanego zamierzenia brak jest stalych zbiornikow wodnych, wystepuja na nim rowy
i okresowe oczka wodne, w poinocno-zachodniej czegsci znajduje si¢ zarurowany ciek, przebiegajacy
pod powierzchnig ziemi.

Na potrzeby opracowania raportu oo$ wykonana zostata w 2024 r. inwentaryzacja przyrodnicza
obejmujaca teren zamierzenia i przyjety bufor wokot niego obejmujacy teren przylegajacy do niego
bezposrednio (brak wskazania szczegdtowych danych na temat liczby i terminu poszczegolnych kontroli

! http://mapa.korytarze.pl/



jednak przekazana dokumentacja, a zwlaszcza uzyskane wyniki $§wiadcza o tym, ze obejmowaly sezon
legowy). Dane florystyczne, mykologiczne i faunistyczne zbierano metoda marszrutowa, co pozwolito
na doktadng penetracj¢ powierzchni dzialek oraz obszaru sgsiadujacego z przedsigwzigciem objetych
oddzialywaniem inwestycji. W przypadku ptakow czgs¢ gatunkéw okreslono na podstawie
ich odglosow 1 bezposrednich obserwacji. Duze znaczenie w oznaczaniu gatunkow zwierzat miaty
obserwacje tropow, odchodow, §ladow zerowania, kryjowek, legowisk, odglosow itp. Metody
te charakteryzuja si¢ wigksza skutecznoscia w wykrywaniu w szczegdlnosci ssakow wystepujacych
na obszarze inwentaryzacji. Metodyka poszukiwania plazéw 1 gadow obejmowata aktywne
poszukiwania w szczegdlnosci na obszarze zalewisk, na podmoktych tgkach, zaglebieniach terenu oraz
w sagsiedztwie ciekow i stawow. Szczegodlng uwage zwracano na weryfikacje miejsc stanowigcych
potencjalne siedliska wystepowania dzikiej fauny.

Na znacznej czgsci terenu opracowania stwierdzono wystepowanie bardzo ubogich florystycznie
gruntdw ornych, ktére w wigkszosci porastaja jednogatunkowe agregacje roslin uprawnych (pola objete
sa intensywnymi zabiegami agrotechnicznymi, w tym zwalczaniem chwastéw). Na miedzach
i w bezposrednim sgsiedztwie pol wykazano gatunki segetalne i synantropijne takie jak: chaber
btawatek, fiotek polny, lepnica biata, dziewanna kutnerowata, ostrozen polny, wyka ptasia, mak polny
i tobotki polne. Na potudniu w okolicach hangaréw i nieuzytkéw wystepuja gtéwnie powierzchnie
trawiaste i nieuzytki porolne zajete przede wszystkim przez: wiechling roczng, kupkéwke pospolita,
zycicg trwalg, mietlice pospolita, trzcinnik piaskowy oraz babke lancetowatg, nostrzyk biaty, babke
zwyczajng, koniczyne biata, mniszka lekarskiego, pokrzywe zwyczajng, bylice piotun, wrotycz
pospolity, dabrowke zottokwiatowa, ostrozen takowy, szczaw rozpierzchty, przytulie czepna, tasznik
pospolity, skrzyp polny, dziewanng kutnerowatg, krwawnik pospolity, skrzyp polny, lepnice biatg oraz
pigciornik gesi, bodziszek tgkowy oraz inwazyjny gatunek obcy - nawto¢ kanadyjska. Przy rowach
i okresowych oczkach wodnych w poblizu istniejacego lotniska stwierdzono patke szerokolistna,
wierzby Salix sp., bodziszek takowy, pokrzywe zwyczajna, babke lancetowata, przytulie czepna czy
pigciornik gesi. Znacznie wigksza warto$¢ przyrodnicza stanowia zadrzewienia wystepujace
w okolicach hangaréw oraz w zachodniej i potudniowej czesci terenu inwentaryzacji. W ich obrgbie
wystepuja wierzby Salix sp., topole Populus sp., wiazy Ulmus sp., bez czarny, klon zwyczajny, brzoza
brodawkowata, deby Quercus sp., lipy Tilia sp., drzewa owocowe (glownie jabtonie), a takze inwazyjne
taksony takie jak: deren Cornus sp. (nie dotyczy rodzimego derenia §widwy) i klon jesionolistny. Oprocz
tego w miejscach sasiadujacych z zabudowaniami w warstwie zielnej wykazano winobluszcz
Parthenocissus sp. a, takze jezyne krzewiasta. W skltadzie zadrzewien wystepujacych na obszarze
lotniska wyrézni¢ mozna: topole biata, topole osike, sosne zwyczajna, szaktak pospolity, bez czarny,
brzoze¢ brodawkowata, wierzby Salix sp. i drzewa owocowe. Miejscami zakrzewienia wystepujace
na terenie zamierzenia maja forme, tzw. czyzni ztozonych ze: $liwy tarniny, kaliny koralowe;j, dzikiej
roézy 1 zarnowca miotlastego. Wsrod inwazyjnych gatunkéw obcych procz ww. nawloci kanadyjskiej
i klonu jesionolistnego stwierdzono réwniez robini¢ akacjowa i ro6z¢ pomarszczong. W trakcie kontroli
stwierdzono jedynie pospolite gatunki grzybow (w tym porostoéw), takich jak np. ztotorost Scienny oraz
gatunki z rodziny purchawkowatych. Podczas inwentaryzacji nie wykazano gatunkow flory i grzybow
(w tym porostéw) podlegajacych ochronie oraz typdéw siedlisk przyrodniczych, ktore zostaty ujete
w zalgczniku I Dyrektywy Siedliskowe;.

Teren objety inwentaryzacja jest zréznicowany, jesli chodzi o réznorodnos$¢ siedlisk dostepnych
dla dzikich zwierzat. Na obszarze wystepuja zar6wno tereny otwarte (gtdéwnie) pola uprawne, jak i rowy
i okresowe oczka wodne, a takze tereny zadrzewien i laséw, co powoduje, ze fauna wystepujaca na tym
terenie jest dosyC liczna i zroznicowana. Najpospolitszg grupg zwierzat w obrebie badanego terenu
sg bezkregowce, zwlaszcza owady 1 migczaki. Stwierdzono m.in. przedstawicieli: pluskwiakow,
np. nartnika szybiela, chrzgszczy - rynnicg¢ wierzbowa, biedronke siedmiokropke oraz gatunki
z rodziny biegaczowatych, motyli, np. bielinka kapustnika, rusatke pawik, czerwonczyka zarka,
prostoskrzydtych, np. konika pospolitego, blonkoéwek, np. pszczole miodng, trzmiele (nie wymieniono
konkretnych gatunkéw), wazek, np. szablaka krwistego, mrowek z rodzaju Formica, pajgczakow, np.
bagnika przybrzeznego, $limakow, np. wstezyka ogrodowego. Wsérdd ww. taksondéw ochronie
gatunkowej podlegaja trzmiele. W przypadku mrowek brak oznaczenia gatunku. Wsrod wykazanych
gatunkow nie stwierdzono taksonéw wymienionych w zatgczniku II Dyrektywy Siedliskowe;.



Na terenie wykazano obecnos$¢ ptazoéw, szczegélnie w poblizu rowow oraz w okolicy lasu. Stwierdzono
ropuche szarg. Nie wykluczono jednak przynajmniej okresowej obecnosci zaby trawnej i przedstawicieli
zab zielonych z uwagi na obecno$¢ potencjalnych siedlisk ww. taksonow. W okolicach rowow,
w sgsiedztwie hangaréw i1 zadrzewien w potudniowej czesci obszaru stwierdzono liczne wystepowanie
jaszczurki zyworodnej. Stwierdzone gatunki ptazéw i gadow objete sa ochrong. Wsrod nich nie
wykazano taksoné6w wymienionych w zatgczniku II Dyrektywy Siedliskowe;.

W przypadku awifauny na terenach otwartych stanowigcych glownie pola uprawne wykazano:
skowronka, potrzeszcza, myszotowa i bazanta, a w obrgbie ich fragmentow podlegajacych naturalne;j
sukcesji drzew i krzewow rowniez gasiorka. W obrgbie zadrzewien, w tym w poblizu zabudowy
stwierdzono bogatke, kosa, szpaka, pliszke siwa i ziebe. Na terenie zadrzewien w okolicach czyzni oraz
przy hangarach obserwowano sroke. Nieliczng obecno$¢ czajki, kruka, golebia miejskiego, kawki,
modraszki, okndéwki oraz pierwiosnka wykazano na terenach po6l uprawnych. Dla wigkszosci
stwierdzonych gatunkéw ptakow teren planowanej inwestycji stanowi dogodny obszar lggowy
i zerowiskowy. Prawie wszystkie ze stwierdzonych taksondéw objete sg ochrong gatunkowa
z wyjatkiem bazanta (gatunek lowny), a dodatkowo jeden z nich (gasiorek) wymieniony jest
w zatgczniku I Dyrektywy Ptasiej.

W trakcie kontroli stwierdzono obecno$¢ (zar6wno na obszarze trawiastym, jak i na powierzchni
Sciezek) saren i jeleni, a takze liczne $lady bytowania (w postaci tropéw, odchodow oraz miejsc
odpoczynku i zerowania) gryzoni, zajaca, lisa i przedstawicieli tasicowatych. Slady wystepowania kreta
w postaci kretowisk wykazano w wiekszosci w okolicach zadrzewien i rowéw w okolicy lotniska.
Gatunek podlega ochronie poza terenem lotniska, gdyz zgodnie z przepisami prawa populacje gatunku
zamieszkujace tereny trawiastych lotnisk wylaczone sa spod ochrony.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji
nie beda znaczaco negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony, tj. dwa chronione typy siedlisk
przyrodniczych (grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny 9170 oraz cieptolubng dabrowe 9110%)
najblizszego obszaru Natura 2000 Swietliste dabrowy i grady w Jabtonnej PLH140045 i na integralnos¢
ww. obszaru, jak réwniez na spojno$¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja
inwestycji nie przyczyni si¢ réwniez do zmniejszenia rdéznorodno$ci biologicznej terenu przy
uwzglednieniu ponizszych warunkow realizacji inwestycji, do zwigkszenia wrazliwosci elementow
srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru oraz nie wplynie znaczgco
negatywnie na siedliska t¢gowe (nie wystepuja na terenie zamierzenia i w jej bliskim sasiedztwie).

W sentencji niniejszego postanowienia okreslono warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji
i eksploatacji przedsiewzigcia ze szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych warto$ci
przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendéw
sasiednich.

Wprowadzenie nadzoru przyrodniczego i okreslenie jego zakresu na poszczegolnych etapach realizacji
prac pozwoli na ograniczenie negatywnych oddziatywan na $rodowisko przyrodnicze poprzez
przekazywanie na biezagco wykonawcy prac uwag i zalecen do zakresu i harmonogramu prac
budowlanych. Kontrola szczelnosci ogrodzenia tymczasowego pozwoli na ograniczenie ryzyka
wnikania drobnych zwierzat na teren zamierzenia. Kontrola zdejmowania wierzchniej warstwy gleby
pozwoli na wstrzymanie prac w przypadku stwierdzenia zwierzat, ktore nie moga podja¢ samodzielnej
ucieczki na tereny sgsiednie i na ewentualne ich przeniesienie poza obszar prowadzenia prac. Kontrola
i likwidacja potencjalnych miejsc powstawania zalewisk i zastoisk wody ma na celu ograniczenie
powstawania miejsc stanowigcych potencjalne siedliska bytowania i rozrodu ptazéw, a kontrola
powstatych zalewisk i zastoisk wody, ktorych nie dalo si¢ unikna¢, jak rowniez wykopoéw ma na celu
ograniczenie ryzyka rozjechania lub zasypania uwigzionych w nich zwierzat (dotyczy zaréwno postaci
dojrzatych, jak i ich form rozwojowych). Wszystkie przedstawione powyzej dziatania minimalizujace
wchodzace w zakres prac nadzoru przyrodniczego maja na celu ograniczenie $miertelnosci drobnych
zwierzat bytujacych na przedmiotowym terenie i na terenach sgsiednich oraz na realizacj¢ prac
z poszanowaniem przepisow dotyczacych ochrony gatunkowe;j.



Na terenie przedmiotowego przedsiewzigcia podczas realizacji inwestycji mozliwe jest stwierdzenie
wystgpowania gatunkow objetych ochrong (na co wskazuja wyniki przeprowadzonej na potrzeby
wykonania raportu o0o$§ inwentaryzacji przyrodniczej), w tym nie mozna rowniez wykluczy¢
gniazdowania niektorych gatunkéw ptakow, ktore w 2024 r. uznano na tym terenie za lggowe. Zgodnie
z 2014 ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478,
z pozn. zm., zwanej dalej j ,,uoop”) oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika roku w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r.
poz. 1409) oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r. poz. 1408), w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat, roslin
i grzybéw objetych ochrona, obowiazuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wyda¢ decyzje zezwalajaca
na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych uoop. Regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska migdzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dzialania na odstgpstwa
od zakazow: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu mlodych,
odpoczynku, migracji lub Zzerowania gatunkow zwierzat podlegajacych ochronie oraz niszczenia gniazd
w stosunku do gatunkéw ptakéw objetych czesciowa i $cista ochrona.
Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnos$ci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkoéw objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli
czynnosci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych
populacji chronionych gatunkéw zwierzat oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek wskazanych
w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:
1. lezy w interesie ochrony dziko wystgpujacych gatunkow roslin, zwierzat, grzybow lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub
2. wynika z koniecznos$ci ograniczenia powaznych szkod w odniesieniu do upraw rolnych, inwentarza
zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub
3. lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
4. jest niezbgedne w realizacji badan naukowych, dzialan edukacyjnych lub celow zwigzanych
z odbudowa populacji, reintrodukcjg gatunkdéw roslin, zwierzat lub grzybow, albo do celow dziatan
reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania ro$lin, lub
5. umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazoéw roslin lub grzybow oraz chwytanie, pozyskiwanie lub
przetrzymywanie okazoéw zwierzat gatunkéw objetych ochrong w liczbie okreslonej przez
wydajacego zezwolenie, lub
6. w przypadku gatunkéw objetych ochrong S$cisla, gatunkéw ptakéw oraz gatunkow
wymienionych w zalaczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych
wymogow nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze spotecznym lub
gospodarczym lub wymogow zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla
srodowiska, lub
7. w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony lub
koniecznych wymogoéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogoéw o charakterze
spolecznym lub gospodarczym Iub wymogdéw zwigzanych z korzystnymi skutkami
o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.
W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage, ze przywoltane wyzej przepisy sg szczegOlnie rygorystyczne
wobec gatunkow objetych ochrong S$cisly, gatunkow ptakéow oraz gatunkow wymienionych
w zalaczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka
indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop, w odniesieniu do gatunkéw ptakéw dotyczy jedynie
wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu
mtodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania (art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania zezwolenia
na czynnosci niszczenia, usuwania gniazd badz schronien ptakow objetych ochrong gatunkowa,
zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop (punkty




1-5 wskazano powyzej). Wnikliwa analiza mozliwos$ci realizacji planowanych dziatan w kontekscie
przepisdOw dotyczacych ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora.
Jednoczesénie informuje sig¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 uoop, kto bez zezwolenia lub wbrew jego
warunkom narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong gatunkowa
podlega karze aresztu lub grzywny.

Odpowiednia lokalizacja oraz uszczelnienie 1 wyposazenie zaplecza budowy pozwolg na ograniczenie
ryzyka przedostawania si¢ ropopochodnych i plynow eksploatacyjnych z pojazdow i1 maszyn
wykorzystywanych podczas realizacji inwestycji do wod powierzchniowych, gleby i wod gruntowych.
W celu ochrony humusu stanowiacego najcenniejsza warstwe profilu glebowego oraz §rodowisko zycia
dla wielu organizmow glebowych, ktoérych stan ilosciowy i jako$ciowy zapewnia korzystne warunki
rozwoju dla szaty roslinnej wskazano na odpowiedni sposob zdejmowania, zabezpieczenia
1 pdzniejszego jego wykorzystania.

Zastosowanie tymczasowych ptotkow ochronnych o okreslonych parametrach w okre§lonych terminach
oraz ich odpowiedni montaz i systematyczne kontrole zagwarantuja skuteczng ochron¢ matym
zwierzetom, w szczegolnosci ptazom, ktére mogtyby wtargna¢ na plac budowy.

Wycinka drzew poza okresem legowym lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym pozwoli
unikng¢ niepokojenia gniazdujacych ptakow, a takze ograniczy ich $§miertelnosc.

Prowadzenie prac zwiazanych z realizacja inwestycji (przewiduje sig, ze bedzie trwa¢ okoto 8 miesigcy)
wylacznie w porze dnia ograniczy negatywne oddziatywania zwigzane z realizacjg inwestycji (hatas,
obecnos¢ ludzi itp.) na dzikie zwierzeta, zwlaszcza na gatunki prowadzace nocny tryb zycia.

Warunki dotyczace drzew i krzewow nieprzeznaczonych do usunigcia, lecz znajdujacych si¢ w strefie
potencjalnych negatywnych oddziatywan zwigzanych z etapem realizacji inwestycji maja na celu
ochrone i zachowanie w jak najmniej zmienionym stopniu dendroflory wystepujacej na przedmiotowym
terenie.

Bioragc pod uwage technologie montazu konstrukcji wsporczych dla paneli (wbijanie w grunt przy
uzyciu kafaru) nie nastgpia wielkopowierzchniowe przeksztatcenia dotychczasowej szaty roslinnej
(z wyjatkiem planowanej wycinki dendroflory kolidujacej z planowanym zagospodarowaniem terenu)
w zwigzku z tym pozostawienie powierzchni farmy do naturalnej sukcesji jest korzystnym
rozwiazaniem dla wystepujacej drobnej fauny na przedmiotowym terenie. W celu zmniejszenia ryzyka
wnikania obcych gatunkow inwazyjnych m. in. nawtoci oraz zwigkszenia udatnosci i trwatosci obsiewu
oraz uatrakcyjnienia terenu farmy dla owadow, ktorych rozwoj uzalezniony jest od obecnosci roslin
nektarodajnych, wprowadzono obowigzek wykorzystania rodzimych gatunkéw dostosowanych
do lokalnych warunkoéw siedliskowych, w tym gatunkow nektarodajnych.

Ekstensywne uzytkowanie ko$ne powierzchni biologicznie czynnych oraz niestosowanie na nich
nawozow sztucznych i srodkéw ochrony roslin, a takze niewykorzystywanie detergentow i srodkdéw
czystosci podczas mycia paneli oraz usunigcie S$cietej biomasy pozwola na szybki wzrost
bioréznorodno$ci w obrebie nowo powstatych powierzchni biologicznie czynnych, w szczegolnosci
wplyng korzystnie na entomofaun¢ i faune glebowa. Opdznienie terminu koszenia (wykonywanie
pokosu po sezonie legowym wiekszosci krajowych gatunkéw ptakow) lub koszenie w sezonie legowym,
lecz po wykonaniu ogledzin terenu przez specjalistg¢ z dziedziny ornitologii i teriologii oraz koszenie
odsrodkowe na okreslonej wysokosci nad ziemig majg na celu minimalizacje negatywnego wptywu
ww. prac (ryzyko utraty legu, przypadkowe usmiercenie lub okaleczenie podczas koszenia itp.) na dziko
wystepujace gatunki zwierzat, w tym na gatunki podlegajace ochronie, ktére moga potencjalnie bytowac
na terenie farmy (rozrod, zerowanie, schronienie). Wedlug informacji zawartych w niniejszym raporcie
00$ wyniki monitoringu funkcjonujacych farm fotowoltaicznych wskazuja na zaktadanie gniazd przez
ptaki zwykle na inwerterach oraz na belkach konstrukcyjnych pod panelami. Niemniej jednak, w opinii
tutejszego Organu, mozliwe jest rowniez w granicach farmy zakladanie gniazd wprost na ziemi
w obrgbie roslinnosci zielnej, np. przez trznadla. Dodatkowo pdzne koszenie (po okresie kwitnienia)
oraz zebranie i usuni¢cie biomasy majg na celu umozliwienie swobodnego rozsiewania si¢ i kietkowania
gatunkow roslin wprowadzonych na teren farmy (zapewniony zostanie przebieg pelnego cyklu
rozwojowego i miejsca do kielkowania nasion). Poza tym ograniczenie zakresu prac zwigzanych
z funkcjonowaniem farmy (koszenie, mycie paneli, przeglady techniczne) i wykonywanie ich w miarg
mozliwosci w tych samych terminach pozwoli na zmniejszenie antropopresji na populacje dzikich
zwierzat, ktore zasiedla teren farmy i tych, ktore beda funkcjonowac w jej bezposrednim otoczeniu.



Pozostawienie prze§witu o okreslonej wysokosci i o bezpiecznej konstrukeji pod trwatym ogrodzeniem
wokot farmy umozliwi swobodng migracje drobnych zwierzat pomigdzy terenem inwestycji, a jego
otoczeniem.

Pomalowanie ogrodzenia farmy i wszystkich jej elementéw kubaturowych w stonowanych barwach
zapobiegnie powstaniu dominanty barwnej w krajobrazie.

Zastosowanie modutéw fotowoltaicznych o odpowiedniej strukturze oraz powierzchni antyrefleksyjnej
zapobiegnie niepozadanemu efektowi odbicia $wiatta od powierzchni paneli, czyli tzw. ,,0l$nieniu”
ornitofauny i mylenia powierzchni paneli z lustrem wody co mogloby wptywa¢ na ryzyko ewentualnych
kolizji ptakow z nimi.

Zabezpieczenie wszelkich otworow, w ktorych moglyby sie zagniezdzi¢ ptaki lub schroni¢ nietoperze,
wyeliminuje ryzyko porazenia ich pradem, a w konsekwencji ryzyko wystapienia awarii spowodowanej
przez dzikie zwierzeta.

Brak statego o$wietlenia terenu farmy w nocy nie zaburzy rytmu dobowego dzikich zwierzat, ktore
ja z czasem skolonizuja (owady, plazy, gady, ptaki i drobne ssaki). Dopuszczony sposoéb o§wietlenia
farmy ma na celu zmniejszenie efektu zanieczyszczenia $wiattem oraz uniknigcia efektu zaskoczenia
dzikich zwierzat poruszajacych si¢ po terenie farmy i odznaczajacych si¢ nocng aktywnoscig. W celu
ochrony owaddéw nocnych wskazano na potrzebe zastosowania szczelnych opraw lamp.

Szczelne misy olejowe zabezpiecza przed ewentualnym wyciekiem oleju z transformatoréw
i przedostaniem si¢ go do podtoza (skazenie powierzchni ziemi i wod gruntowych, a przez
to zanieczyszczenie S$rodowiska przyrodniczego, gtownie drobnych organizmow bytujacych
na powierzchni gruntu i w przypowierzchniowych warstwach gleby).

W trakcie realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia wystgpi emisja substancji do powietrza
oraz hatasu, spowodowane eksploatacja sprzetu budowlanego i $rodkow transportu. Ucigzliwos$ci
zwigzane z realizacja planowanej inwestycji beda okresowe i1 ustapia po zakonczeniu prac budowlanych.
Z raportu oo$ wynika, ze urzadzeniami powodujacymi emisj¢ hatasu na etapie eksploatacji begda
transformator zainstalowany wewnatrz budynku technicznego i falowniki w systemie rozproszonym.
Powyzsze urzadzenia zlokalizowane beda w odlegtosci ponad 100 m od najblizej potozonej zabudowy
mieszkaniowej i nie przekrocza dopuszczalnych poziomu hatasu na ww. terenach.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze gospodarka wodno-$cieckowa oraz gospodarka odpadami
na etapie realizacji 1 eksploatacji planowanego przedsigwziecia bedzie prowadzona zgodnie
z obowiazujgcymi przepisami w tym zakresie.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwzigcia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono
mozliwosci wystapienia transgranicznego oddziatywania.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, Ze na terenie planowanego przedsigwzigcia nie wystepuja zabytki
chronione na podstawie przepisOw o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na §rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 008, biorac pod uwage w szczegolnosci nastepujace okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsigwzigcia
i elementow przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
przedmiotowego przedsiewzigcia na $rodowisko pozwalaja wystarczajaco oceni¢ jego
oddzialywania na srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzglegdu na rodzaj 1 charakterystyke planowanego przedsiewzigcia oraz powigzania
z innymi przedsigwzigciami nie stwierdzono obecnie mozliwosci ponadnormatywnego kumulowania
si¢ oddziatywan tego przedsigwzigcia z innymi przedsiewzigciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na obszary
wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkow ro$lin i zwierzat
lub ich siedlisk, lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000
oraz pozostale formy ochrony przyrody.
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Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewzigcie nie bgdzie w sposob
znaczacy negatywnie oddziatywac na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy
od uzyskania wymaganych odrgbnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen. Jednocze$nie
na podstawie art. 77 ust. 10 ustawy oo$ przedmiotowe postanowienie wiaz¢ organ prowadzacy
postgpowanie w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

POUCZENIE

Na podstawie art. 141 § 1 Kpa w zwigzku z art. 77 ust. 7 ustawy 00$ na niniejsze postanowienie zazalenie
nie przystuguje. Zgodnie z art. 142 Kpa postanowienie, na ktére nie sluzy zazalenie, strona moze
zaskarzy¢ tylko w odwotaniu od decyz;ji.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Jacek Lolo
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:
1. Adresat

2. aa
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