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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
wW WARSZAWIE

WOO0S5-1.4221.91.2026.WP.5
Burmistrz Nasielska

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670, zwanej dalej ,ustawg
00$”) oraz art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U.z 2025 r. poz. 1691, zwanej dalej ,Kpa”), w zwigzku z postepowaniem
w sprawie oceny oddziatywania na Srodowisko przeprowadzanym dla przedsiewziecia
pn.: ,Budowa 24 budynkéw jednorodzinnych na dziatkach nr 55/8, 55/9, 55/7, 54/1, 72/4,
54/2, 54/3 wraz z infrastruktura towarzyszaca na dziatkach 55/6, 69/1, 69/4, 69/5, 72/3
w miejscowosci Pniewo”,

uzgadniam realizacje przedsiewziecia i okreslam nastepujace warunki:

I. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podjaé
nastepujace dziatania:

.1 Przed sporzadzeniem projektu budowalnego oraz bezposrednio przed podjeciem prac
zwigzanych z realizacjg inwestycji, w tym w szczegdlnosci zwigzanych z niwelacjg terenu,
nalezy dokonac¢ kontroli terenu pod katem wystepowania gatunkéw objetych ochrong
i ich siedlisk oraz analizy przepisow z zakresu ochrony gatunkowej. Analiza winna
by¢ prowadzona réwniez w kontekécie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej
na odstepstwa od zakazéw obowigzujgcych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody.

.2 W trakcie prowadzenia prac budowlanych nalezy prowadzi¢ kontrole terenu na obecnos¢
zwierzat, gdy zaistnieje taka koniecznos¢ nalezy umozliwi¢ im ucieczke z terenu budowy,
a w przypadku braku mozliwosci ucieczki, zwierzeta nalezy przenies¢ do odpowiednich
siedlisk poza rejon objety inwestycja, z zastosowaniem przepiséw odrebnych.

.3 Wszelkie ,putapki” (np. gtebokie wykopy) starannie zabezpieczy¢ przed wpadaniem
i uwiezieniem w nich drobnych zwierzat.

1.4 Korony, pnie oraz korzenie drzew przewidzianych do zachowania, a znajdujacych
sie w zasiegu pracy maszyn budowlanych, nalezy zabezpieczy¢ zgodnie ze sztukg ogrodnicza.

I.5 Zaplecze budowy (park maszynowy, bazy i miejsca sktadowania odpadéw/materiatéw)
nalezy zorganizowac na terenie przeksztatconym antropogenicznie (optymalnie na terenie
utwardzonym), zabezpieczonym przed niekontrolowanym wyciekiem substancji
ropopochodnych. Zakazuje sie sktadowania urobku, kruszyw, materiatow budowlanych
i odpadow pod koronami drzew przeznaczonych do adaptacji. Zaplecze budowy wyposazy¢
w $rodki zabezpieczajace przed przenikaniem szkodliwych substancji do ziemi lub waod
(np. sorbenty, rekawy sorpcyjne).

.6 Prace zwigzane z odhumusowaniem i niwelacja terenu prowadzi¢ w okresie od poczatku
wrzesnia do konca lutego lub poza tym okresem pod nadzorem przyrodniczym specjalisty
posiadajacego wiedze zzakresu ornitologii po dokonaniu przez nadzér przyrodniczy



bezposrednio przed podjeciem prac (maksymalnie 3 dni) weryfikacji co do braku
wystepowania czynnych (zasiedlonych) siedlisk gatunkéw podlegajacych ochronie.

.7 Przed przystgpieniem do robét budowlanych, nalezy zdja¢ i odpowiednio zabezpieczy¢
wierzchnig warstwe gleby (humus), ktérg po zakonczeniu inwestycji nalezy w miare
mozliwosci wykorzysta¢ do rekultywaciji terenu.

1.8 Nalezy stosowac oswietlenie charakteryzujace sie parametrem ULR (ang. Upward Light
Ratio) zblizonym do 0, co wyeliminuje zagrozenie powstawania zjawiska zanieczyszczenia
Swietlnego. Oprawy oswietleniowe powinny zosta¢ wyposazone w zrédto Swiatta o cieptej
barwie, najlepiej typu LED, przy czym parametr barwy swiatta (CCT) powinien miescié
sie w zakresie 2700 - 3000 K. Ponadto o ile to mozliwe lampy nalezy wyposazy¢ w reduktory
mocy zmniejszajace emisje Swiatta w okresach o niewielkim ruchu. Obudowy lamp nalezy
stosowac szczelne i uniemozliwiajace owadom kontakt z rozzarzona zaréwka. Swiatto lamp
winno by¢ skierowane do dotu na tereny inwestycji niezaleznie od jej etapu.

Il. Stwierdzam koniecznos¢ okresdlenia warunkéw dotyczacych ochrony $rodowiska
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
ustawy 00s:

1.1 Docelowe oswietlenie terenu inwestycji takze nalezy wykona¢ z wykorzystaniem zrédta
Swiatta o niskiej emisji promieniowania UV, obojetnego dla zwierzat, z lampami
charakteryzujagcym sie parametrem ULR (ang. Upward Light Ratio) zblizonym
do O (skierowanymi w dot i nieprzepuszczajgcej Swiatta w gore). Oprawy oswietleniowe
powinny zosta¢ wyposazone w zrddto swiatta o cieptej barwie, najlepiej typu LED, przy czym
parametr barwy swiatta (CCT) powinien miesci¢ sie w zakresie 2700 - 3000 K. Ponadto
o ile to mozliwe lampy nalezy wyposazy¢ w reduktory mocy zmniejszajace emisje Swiatta
w okresach o niewielkim ruchu. Obudowy lamp nalezy stosowac szczelne i uniemozliwiajgce
owadom kontakt z rozzarzong zaréwka.

1.2 Na panelach fotowoltaicznych, w przypadku ich instalacji, nalezy zastosowac¢ powtoki
antyrefleksyjne.

lll. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzam koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o0os$.

UZASADNIENIE

Burmistrz Nasielska pismem z dnia 23 lutego 2026 r. (data doreczenia do organu
26 lutego 2026 r.), znak: SROW.6220.10.2025.1B.32, wystapit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,Regionalnym Dyrektorem”) o uzgodnienie
warunkéw realizacji przedsiewziecia pn.: ,Budowa 24 budynkéw jednorodzinnych na dziatkach
nr 55/8, 55/9, 55/7, 54/1, 72/4, 54/2, 54/3 wraz z infrastrukturg towarzyszaca na dziatkach
55/6,69/1,69/4,69/5,72/3 w miejscowosci Pniewo”. Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia
na $rodowisko (zwany dalej ,raportem 00$") zostat uzupetniony w dniu 30 czerwca 2026 r.
Do ww. pisma dotgczono wymagane dokumenty.

Przedmiotowa inwestycja nalezy do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddziatywac na srodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$, oraz w § 3
ust. 1 pkt 55 lit. b, tiret pierwsze rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. 2019 poz.
1839, z pdzn. zm.).

Tres$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostata w oparciu o zgromadzony materiat
dowodowy w sprawie oraz wiedze wtasng organu.



Planowane przedsiewziecie polega na budowie 24 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych
na terenie dziatek nr 55/8, 55/9,55/7/ 54/1,72/4,54/2, 54/3 wraz z infrastruktura techniczng
na dziatkach nr 55/6, 69/1, 69/4, 69/5, obreb Pniewo usytuowanej w miejscowosci Pniewo,
gmina Nasielsk, powiat nowodworski w wojewdédztwie mazowieckim. Dojazd do nieruchomosci
bedzie odbywat sie przez dziatki 55/6, 72/3, 69/4, ktére zostaty wydzielone i posiadaja
stuzebno$¢ gruntowg, natomiast dziatki wigczone w infrastrukture techniczng inwestycji
to dziatki nr 55/6, 69/1, 69/4, 69/5, 72/3 ktérymi réwniez bedzie prowadzony zjazd, wyjazd,
przejazd na teren przysztej inwestycji. Powierzchnia dziatek wynosi 2,11 ha, a powierzchnia pod
zabudowe wyniesie 4700 m2, natomiast powierzchnia dodatkowo przeksztatcona w wyniku
budowy wyniesie 2160 m2, co tacznie stanowi 6800 m2 (0.6800 ha).

Ze wzgledu na brak mozliwosci przytaczenia do sieci kanalizacji sanitarnej gospodarka $ciekowa
rozwigzana zostanie w oparciu o urzadzenia stuzace do gromadzenia lub oczyszczania $ciekow
(szczelny zbiornik bezodptywowy lub przydomowa oczyszczalnia $ciekéw), zlokalizowane
na dziatce budowlanej, ktérych zawartos¢ bedzie usuwana przez uprawnione podmioty. Wody
opadowe ze wzgledu na brak mozliwosci przytaczenia do sieci kanalizacji deszczowej
lub ogdlnosptawnej, odprowadzane bedg na wtasny teren nieutwardzony. Odpady, bedg
sktadowane w pojemnikach ustawionych w wyznaczonych miejscach (z uniemozliwieniem
do nich dostepu przez zwierzeta) na terenie dziatki (z uwzglednieniem ich segregacji)
a nastepnie wywozone przez specjalistyczng firme, zajmujgcg sie zagospodarowaniem
i unieszkodliwianiem odpadéw. Gromadzenie odpadow i ich segregacja na terenie
nieruchomosci bedzie sie odbywac zgodnie z regulaminem utrzymania czystosci i porzadku na
terenie gminy.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie Nasielsko-Karniewskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, dla ktérego obowigzujagcym aktem prawnym jest uchwata Nr 122/24
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 19 listopada 2024 r. w sprawie Nasielsko-
Karniewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 11350) - dalej zwana
,uchwata”. Najblizszy obszar Natura 2000 Swietliste dabrowy i grady w Jabtonnej PLH140045
oddalony jest o okoto 6,7 km w kierunku potudniowym od lokalizacji przedmiotowej inwestycji.
Najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Dolina Wkry KPnC-6)
zlokalizowany jest w odlegtosci okoto 6,4 km w kierunku potudniowym od terenu inwestycjil.

Teren planowanego przedsiewziecia stanowig grunty rolne oraz nieuzytki porosniete
roslinnoscig ruderalng i segetalng, typowa dla krajobrazu rolniczego. Dominujg zbiorowiska
roslin trawiastych o niskim stopniu naturalnosci, powstate w wyniku wtérnej sukces;ji
na gruntach uzytkowanych rolniczo. Na terenie wystepujg réwniez pojedyncze zadrzewienia,
ktére planowane s3 do pozostawienia. Rzezba terenu jest ptaska i charakterystyczna
dla intensywnie uzytkowanego krajobrazu rolniczego. Nie zaobserwowano obszardow i miejsc
wypetnionych stagnujacg woda. Na badanym terenie nie stwierdzono innych uwodnionych
i podmoktych obszaréw ani oczek wodnych.

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono obecnosci gatunkéw ptakéw objetych ochrong
strefowg ani gatunkéw o szczegdlnych wymaganiach siedliskowych. Obszar inwestycji
nie stanowi miejsca legowego, zerowiskowego ani koncentracji ptakéw. Teren moze
by¢ sporadycznie wykorzystywany przez pospolite gatunki synantropijne w trakcie przelotéw
lub przemieszczania sie. W trakcie przeprowadzonych wizji terenowych nie stwierdzono
réwniez obecnosci ani $ladéw bytowania ssakéw objetych ochrong strefowg ani gatunkéw
rzadkich lub zagrozonych. Na obszarze inwestycji odnotowano jedynie wystepowanie kretéw
(Talpa europaea), o czym Swiadczyty lokalnie wystepujgce kopce ziemne. Nie stwierdzono
obecnosci przedstawicieli herpetofauny oraz gatunkéw bezkregowcow ani grzybéw objetych
ochrona. Teren inwestycji moze by¢ wykorzystywany do lokalnych przemieszczen pospolitych
gatunkéw fauny.



Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze realizacja i funkcjonowanie planowanej
inwestycji nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony i integralnos¢
ww. obszaru Natura 2000, jak rowniez na spojno$¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.
Realizacja inwestycji nie przyczyni sie rowniez do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej
terenu, do zwiekszenia wrazliwosci elementéw $rodowiska przyrodniczego na ewentualne
zmiany klimatyczne obszaru oraz nie wptynie znaczaco negatywnie na siedliska tegowe.

Na terenie przedmiotowego przedsiewziecia podczas realizacji inwestycji mozliwe
jest stwierdzenie wystepowania gatunkow objetych ochrona. Zgodnie z ustawa z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13 z p6zn. zm.) - dalej ,uoop”
oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat
objetych ochrona, obowiazuje szereg zakazéw. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wyda¢ decyzje zezwalajaca
na czynnosci podlegajgce zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawa. Regionalny
dyrektor ochrony srodowiska miedzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dziatania
na odstepstwa od zakazow: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu
mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania gatunkow zwierzat podlegajacych ochronie
oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkéw ptakéw objetych czesciows i $cistg ochrona.

Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku
do zwierzat gatunkéw objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan
alternatywnych, jezeli czynnosci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wtasciwym stanie
ochrony dziko wystepujgcych populacji chronionych gatunkéw zwierzat oraz w przypadku
zaistnienia jednej z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:
a) lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybdéw
lub ochrony siedlisk przyrodniczych lub
b) wynika z koniecznosci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, laséw, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub
c) lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
d) jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatann edukacyjnych lub celéw
zwigzanych z odbudowag populacji, reintrodukcjg gatunkow roslin, zwierzat lub grzybow,
albo do celéw dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub
e) umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu,
zbior, pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roslin lub grzybéw oraz chwytanie,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkéw objetych ochrong
w liczbie okreslonej przez wydajgcego zezwolenie, lub
f) w przypadku gatunkéw objetych ochrong $cista, gatunkow ptakéw oraz gatunkéw
wymienionych w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika
z koniecznych wymogoéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogow
o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogoéow zwigzanych z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska, lub
g) w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu
strony lub koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogow
o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogoéow zwigzanych z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

W tym miejscu nalezy zwréci¢ uwage, ze przywotane wyzej przepisy s szczegdlnie
rygorystyczne wobec gatunkéw objetych ochrong Scista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw
wymienionych w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie majg jedynie



przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty 1-6 wskazano
powyzej). Co istotne, przestanka indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop, w
odniesieniu

do gatunkéw ptakéw dotyczy jedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi,
bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub Zzerowania
(art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania zezwolenia na czynnosci niszczenia, usuwania
gniazd badz schronien ptakéw objetych ochrong gatunkowa, zastosowanie majg jedynie
przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop (punkty 1-5 wskazano
powyzej).

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w konteks$cie przepiséw
dotyczacych ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora.
Jednoczesénie informuje sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia
lub wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybdw objetych
ochrong gatunkowa podlega karze aresztu lub grzywny.

Dla ograniczenia $miertelnosci zwierzat mogacych wystepowac na terenie inwestycji, nakazano
umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu robdt, a w razie koniecznosci ich przeniesienie
w dogodne siedliska oraz wskazano konieczno$¢ zastosowania zabezpieczen wykopéw
powstatych podczas realizacji inwestycji.

Zabezpieczenie zgodnie ze sztukg ogrodniczg drzew przewidzianych do adaptacji zapewni
zachowanie drzewostanu w dobrym stanie i ograniczy pdzniejsze straty w roslinnosci.

Odpowiednia organizacja zaplecza budowy pozwoli zabezpieczy¢ drzewa i powierzchnie
ziemi, bedacy siedliskiem zycia wielu organizméw, przed zanieczyszczeniem ptynami
eksploatacyjnymi, w tym substancjami ropopochodnymi.

Prace zwigzane z odhumusowaniem i niwelacjg ternu, prowadzone poza okresem legowym
lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym, pozwolg uniknac¢ niepokojenia gniazdujacych
ptakéw, a takze ograniczg ich $miertelnosé.

W celu zapobiezenia utraty wartosci uzytkowych wierzchniej warstwy gleby okreslono
warunek postepowania z ziemig urodzajna, co przyspieszy powrot Srodowiska przyrodniczego
do stanu réownowagi.

Dla ochrony i ograniczenia przywabiania owadéw oraz ptoszenia innych zwierzat podczas
realizacji inwestycji wprowadzono warunek stosowania odpowiednio dobranego
i skierowanego oswietlenia zewnetrznego.

Zastosowanie modutéw fotowoltaicznych o powierzchni antyrefleksyjnej zapobiegnie
niepozagdanemu efektowi odbicia $wiatta od powierzchni paneli, czyli tzw. ol$nieniu
ornitofauny, jak rowniez efektowi imitacji lustra wody.

Etap realizacji planowane przedsiewziecie nie bedzie powodowac istotnego negatywnego
wptywu na $rodowisko w zakresie emisji hatasu, zanieczyszczenia powietrza, gospodarki
odpadami oraz gospodarki wodno-$ciekowej i ochrony waod.

Przeprowadzona w raporcie 00o$ analiza oddziatywania w zakresie gospodarki wodno-sSciekowe;j
i ochrony wod wykazata, eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata negatywnego
wptywu na srodowisko gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i podziemne.



Przeprowadzona w raporcie o0o$ analiza oddziatywania w zakresie emisji hatasu wykazata,
ze, eksploatacja planowanego przedsiewziecia nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych
poziomow hatasu na terenach chronionych akustycznie.

W przedtozonej dokumentacji omdéwiono gospodarke odpadami na etapie eksploatacji
planowanej inwestycji. Na podstawie raportu 0o$ mozna ocenié, ze gospodarka odpadami
prowadzona w ramach przedmiotowej inwestycji, nie bedzie miata negatywnego wptywu
na srodowisko.

Przeprowadzona w raporcie o00$ analiza rozprzestrzeniania sie substancji w powietrzu
wykazata, ze dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu zostang dotrzymane na etapie
eksploatacji inwestyciji.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, iz planowana inwestycja nie bedzie powodowata
istotnego oddziatywania na klimat.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsiewziecia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono
mozliwosci wystapienia transgranicznego oddziatywania.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze na terenie planowanego przedsiewziecia i w jego
otoczeniu nie wystepujg zabytki chronione na podstawie przepiséw o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postepowanie nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddziatywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyziji,
o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00S$, bioragc pod uwage w szczegdlnosci nastepujace
okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsiewziecia
i elementéw przyrodniczych srodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko pozwalajg wystarczajgco oceni¢ jego
oddziatywania na Srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke planowanego przedsiewziecia oraz powigzania
z innymi przedsiewzieciami nie stwierdzono obecnie mozliwosci ponadnormatywnego
kumulowania sie oddziatywan tego przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami
zlokalizowanymi poza terenem inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddziatywania planowanego przedsiewziecia
na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin
i zwierzat lub ich siedlisk, lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie
W sposOb znaczacy negatywnie oddziatywaé na $rodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Whnioskodawcy
od uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Jednoczesénie na podstawie art. 77 ust. 10 ustawy o00$ przedmiotowe postanowienie wigze
organ prowadzacy postepowanie w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.



POUCZENIE

Na podstawie art. 141 § 1 Kpa w zwigzku z art. 77 ust. 7 ustawy 00$ na niniejsze postanowienie
zazalenie nie przystuguje. Zgodnie z art. 142 Kpa postanowienie, na ktére nie stuzy zazalenie,
strona moze zaskarzy¢ tylko w odwotaniu od decyzji. Od niniejszego postanowienia sprzeciw

nie stuzy.

Z up. Rggionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Olga topuchin-Nowak
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Oddziatywania na Srodowisko
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