PROTOKOF. Nr 11/25

z posiedzenia Komisji Infrastruktury i Porzadku Publicznego Rady Miejskie;j
w Nasielsku odbytego w dniu 22 kwietnia 2025 roku, w sali konferencyjne;j
Urzedu Miejskiego w Nasielsku.

Obecni wedlug listy obecnosci.

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury i Porzgdku Publicznego Henryk Antosik
o godz.14.00 rozpoczal posiedzenie komisji. Powital wszystkich obecnych
i stwierdzil, ze w komisji bierze udzial 6 radnych a nastgpnie przedstawit
proponowany porzadek posiedzenia:
1) Zaopiniowanie projektu uchwaty zmieniajacej uchwatg w sprawie ustalenia
zasad usytuowania na terenie Gminy Nasielsk miejsc sprzedazy
i podawania napojow alkoholowych.
2) Zapytania i wolne wnioski.

Ad.1 Zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
ustalenia zasad usytuowania na terenie Gminy Nasielsk miejsc sprzedazy
i podawania napojow alkoholowych.

Radny Dawid Domata chcialby wiedzie¢ skad zmiana, ze teraz bedziemy mierzy¢
50 metréw od wejscia gléwnego do punktu sprzedazy tj. od wejécia do wejscia.
Kierownik Wydzialu Organizacji i Promocji Krzysztof Miller wyjasnit, ze
Komisja Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych mierzyla si¢ z tym
problemem nie wiedzac jak to liczy¢, dlatego zostato to uregulowane na ich
prosbe. Réwniez po szkoleniu prowadzacy sugerowal wprowadzenie takiego
zapisu aby cztonkom komisji utatwié prace.

Radny Dawid Domata zwrécit uwage, ze od wejscia do szkoly jest np. 52 metry
biezace czyli tuz za terenem szkoty bedzie mozna sprzedawa¢ alkohol.

Jak powiedziat kierownik Krzysztof Miller wczesniej obowigzywal zapis
tj. odlegtos¢ od ktérej mowa w paragrafie 1| mierzy si¢ od granicy terenu
chronionego do wejscia do punktu sprzedazy do podawania napojow
alkoholowych najkrétsza drogg umozliwiajacg dotarcie do punktu a teraz bedzie
mierzona od wejscia gltéwnego do punktu sprzedazy i podawania napojow
alkoholowych do wejscia gtéwnego na teren obiektu wymienionym w ustepie
1 do wejscia obiektu.

Mieszkaniec gminy pytat czy zostaly zrobione analizy i czy uchwata ma utatwi¢
otwieranie kolejnych punktéw sprzedazy alkoholu.

Kierownik Krzysztof Miller wyjasnil, Ze obowigzuje uchwala Rady Miejskiej
o maksymalnej liczbie udzielonych zezwolen na sprzedaz alkoholu na gminie.
Dzisiejsza uchwala jest narzedziem dla Miejsko Gminnej Komisji
Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych, ktéra opiniuje czy mozna taki punkt
otworzy¢.



Mieszkaniec gminy - w Legionowie tez mierzono si¢ z tym problemem, przy
szkole z basenem powstal bar, w jednym ciggu budynkéw i zeby obejsé te
przepisy wytyczono tasmami, bramkami. Od wejscia do szkoty do wejscia do
knajpy byto ok 15 metréw ale wytyczono bramkami i w ten sposob sg obchodzone
takie uchwaty. Dal pod rozwage znalezienie rozwigzania bardziej skutecznego.
Kierownik Krzysztof Miller wyjasnil, ze zmiana uchwaly podyktowana jest
pismem ktére wplyneto do Rady.

Burmistrz Nasielska dodal, ze chodzi o uporzadkowanie regut i wytycznych dla
MGKRPA, ktéra opiniuje zezwolenia alkoholowe na podstawie podan. Ludzie
potrafia obchodzi¢ przepisy, my nie wymyslamy nic poza to co wynika
Z przepisOw ustawy o wychowaniu w trzezwosci. Dzi$ u nas takich problemow
o ktorych méwit mieszkaniec nie ma. Gdyby 15 metrow od szkoly miat byc
otwierany lokal gdzie odbywataby si¢ sprzedaz napojéw alkoholowych wtedy na
pewno by$my reagowali, natomiast ta uchwata nie jest podyktowana pojawieniem
sie nowego punktu sprzedazy alkoholu w okolicy szkoly.

Mieszkaniec nie rozumie dlaczego wykreslamy biblioteki z uchwaty i jak
powiedzial Burmistrz w przepisach ustawy nie mowi si¢ o bibliotece dlatego nie
powinni$my narzucaé tego co jest ponad wymagania przepiséw.

Trwata dyskusja w tej kwestii.

Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie zmieniajjcej
uchwale w sprawie ustalenia zasad usytuowania na terenie Gminy Nasielsk
miejsc sprzedazy i podawania napojow alkoholowych, przy 5 glosach za
i 1 wstrzymujacym.

Ad.2 Zapytania i wolne wnioski.

Przewodniczgcy Komisji poprosit mieszkanca gminy, o przedstawienie wniosku
ktorego jest autorem.

Autor wniosku poinformowal, Ze problem przedstawiony w pi$mie jest znany,
wzdhuz ptotu jego posesji jest zbudowane utwardzenie z kostki brukowej, gdzie
poprzednia wiladza twierdzila, ze nie moze tak by¢. Zostalo wszczete
postepowanie administracyjne, chce przekaza¢ chodnik, ktéry nie stwarza
zagrozenia i spelnia wszystkie normy na rzecz gminy jako darowizne, chciatby
uregulowacd ta kwestie.

Wiceprzewodniczacy Rady jako mieszkaniec tego sotectwa potwierdza stowa
przedmoéwcy, mieszkancom ten chodnik nie przeszkadza, dlatego nie rozbieratby
go, jednak to Burmistrz podejmuje decyzje.

Burmistrz Nasielska musi to przeanalizowac, ta sprawa jest procedowana.
Wedlug mieszkanca jest wyrok NSA i sprawa juz si¢ zakonczyta prawomocnym
wyrokiem, ze musi rozebra¢ chodnik.

Burmistrz Nasielska musi sprawdzi¢ czy gmina pod katem prawnym moze
przejaé chodnik w formie darowizny.

Mieszkaniec dodat, ze sad stwierdzit, ze chodnik nie jest na jego dzialce, jednak
nie stwarza zadnego zagrozenia, zadnych innych naruszen nie stwierdzono.



Burmistrz Nasielska chce, zeby kancelaria prawna wypowiedziala si¢ w tej
sprawie.

Mieszkaniec poinformowat ponadto, ze spotkat si¢ jako fundacja z Zastgpca
Komendanta KP w Nasielsku, ktéry méwil, ze w tym roku gmina nie przekazata
$rodkéw na stuzby ponadnormatywne z uwagi na dofinansowanie radiowozu.
Komendant méwit rowniez, ze na tg chwile mamy problem kadrowy poniewaz
mamy jednego umundurowanego policjanta na cala gmine, dwdch policjantéw
jest na szkoleniu, dwdch jest chorych. Pytal czy jest szansa znalezienia
w budzecie gminy kwoty ok. 10 tys. zna stuzby ponadnormatywne aby wesprze¢
nasielski komisariat.

Z informacji jakie posiada Burmistrz Nasielska od Komendanta Policji wynika,
ze nie ma chetnych policjantow ktorzy chcieliby realizowaé stuzby
ponadnormatywne. W ubiegtym roku gmina dofinansowywata tego typu stuzby,
jesli wplynie pisemna prosba postara si¢ rozpatrze¢ ja pozytywnie, na ten moment
nic takiego nie wplyneto.

Mieszkaniec pytat czy jest mozliwo$¢ przeniesienia stacji ladowania pojazdéw
w inne miejsce. Pod urzedem sg zabierane 4 miejsca z 8, czgsto zgtasza do strazy
miejskiej lub na policje, ze sa zaparkowane samochody na miejscach fadowania.
Jest to niefortunnie ulokowana inwestycja.

Burmistrz Nasielska wyjasnit, ze nie jest to mozliwe z uwagi na dofinansowanie,
przeniesienie stacji wiaze sie z duzymi kosztami i czasem oczekiwania. Rozmowa
mieszkanca przyniosta skutek, poniewaz czesto widaé policje podejmujgca
interwencje.

Mieszkaniec stojgc pod urzedem 2 godziny naliczyt 21 samochodéw 1 gdyby
kazdy z nich dostat np. mandat w wysokosci 100 zt to bytoby na 2,5 dnia pradu
w przedszkolu. Pytat czy nie ma rozwigzan na inng lokalizacje stacji.

Burmistrz Nasielska na ten moment nie widzi innego rozwigzania, jest to stacja
tadowania czterostanowiskowa, ze swojej strony chce zalozy¢ dodatkowe
oznakowanie poprzez pomalowanie na kolor zielony, ktdre dodatkowo uczuli
kierowcow aby tam nie parkowali.

Mieszkaniec chcialby zobaczy¢ skutek rozméw Burmistrza z komendantem
Strazy Miejskiej. L.amanie prawa mozna rozwigza¢ jedynie karaniem.

Radny Dariusz Sawicki uwaza, ze mieszkaniec nie ma prawa narzucaé
komendantowi kogo ukarze, poniewaz jest to jego decyzja.

Wedhug Burmistrza Nasielska komendant niejednokrotnie podejmowat czynnosci
z tym zwigzane. Nie nalezy wychodzi¢ z zatoZzenia, Zze kazdy robi to
z premedytacja.

Wiceprzewodniczacy Rady nigdy nie widzial ladujacego si¢ samochodu
elektrycznego, jesli jest mato miejsc nic si¢ nie stanie jak na chwilg ktos zostawi
samochdd na miejscu do fadowania i przyjdzie zalatwic sprawe do urzedu.



Wobec wyczerpania sie¢ porzadku posiedzenia Przewodniczacy Komisji
Infrastruktury i Porzadku Publicznego o godzinie 14.15 zakonczyt komisje.

Przewodniczacy Komisji

Henryk Al_}tosi_k
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