) Nasielsk, dnia 09 marca 2016r.
SROW.6220.19.19.2015.2016

DECYZJA nr 54/2016

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 84 i art. 85 ust. 1 i ust.2 pkt 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(tj. Dz. U. 2013r., poz. 1235 ze zm.) — zwanej dalej oo$, w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia
14 czerweca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2016r., poz. 23),
po rozpatrzeniu wniosku ztozonego przez Zarzad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej
w Nasielsku z/s ul. Plofiska 43, 05-190 Nasielsk

Stwierdzam
brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko

UZASADNIENIE

Niniejsza decyzje wydaje si¢ w zwiazku z wszczetym w dniu 16 pazdziernika 2015r.

postgpowaniem administracyjnym na wniosek Zarzadu Gospodarki Komunalnej

i Mieszkaniowej w Nasielsku, w przedmiocie wydania decyzji o $rodowiskowych

uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia polegajacego na biologicznym

przetwarzaniu odpadéw ulegajacych biodegradacji (ustabilizowanych osadéw $ciekowych)

na oczyszczalni $ciekdw komunalnych w Nasielsku, ul. Komunalna 23.

Zgodnie z art. 75 ust 1 pkt 4 ustawy oos, organem wiasciwym do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach jest Burmistrz Nasielska.

W trakcie postgpowania zmierzajgcego do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia organ przeanalizowal nastgpujace
dokumenty:

1. wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach;

2. karte informacyjng przedsigwziecia;

3. mape ewidencyjng obejmujaca przewidywany teren, na kiérym bedzie realizowane
przedsiewziecie oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktory bedzie
oddzialywaé przedsigwzigcie;

4. wypis z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla przedmiotowego
terenu;

5. wypis z rejestru gruntow;

Przedlozony wniosek spelnial wymogi art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

W toku postepowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
planowanego przedsigwzigcia w dniu 04 listopada 2015r. organ zawiadomil strony
o wszczeciu postepowania, informujgc o mozliwosei zapoznania si¢ z aktami sprawy.
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Z prawa zapoznania sie z aktami sprawy skorzystata Pan Jacek Chuma — strona postepowania,
zapoznajac si¢ z aktami sprawy w siedzibie organu.

Przystepujac do rozpatrzenia wniosku, na podstawie charakterystyki planowanego zadania
zawartej w karcie informacyjnej zalaczonej do wniosku, dokonano kwalifikacji inwestycji
odnodnie  zaliczenia jej do odpowiedniej grupy przedsigwzigd.  Stwierdzono,
ze planowane zadanie wpisuje si¢ w tres¢ § 3 ust. 1 pkt 80 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 09 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczgco oddziatywacd
na grodowisko, tj. ,.instalacje zwigzane z odzyskiem lub unieszkodliwianiem odpadéw, inne
niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 41-47, z wylgczeniem instalacji do wytwarzania biogazu
rolniczego w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne
o zainstalowanej mocy elektrycznej nie wigkszej niz 0,5 MW lub wytwarzajacych
ekwiwalentng ilo§é biogazu rolniczego wykorzystywanego do innych celéw niz produkcja
energii elektrycznej, a takze miejsca retencji powierzchniowej odpadéw oraz rekultywacja
sktadowisk odpadéw” czyli zaliczane jest do inwestycji, dla ktérego obowigzek sporzadzenia
raportu moze by¢ wymagany.

Z uwagi na powyzsze pismem znak: SROW.6220.19.2.2015 z dnia 4 listopada 2015r.
Burmistrz Nasielska zwréocilt sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie oraz Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nowym Dworze
Mazowieckim o opinie w zakresie potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko i ewentualnego zakresu raportu dla planowanego zadania, realizujge tym
samym dyspozycje art. 64 ustawy 0os.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Nowym Dworze Mazowieckim - opinig
sanitarng z dnia 19 stycznia 2016r. znak ZNS-712-2/16-77 stwierdzit mozliwo$¢ odstgpienia
od koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie — po wezwaniu do uzupelnienia
przedtozonej dokumentacji wydal w dniu 27 stycznia 2016r. opini¢ znak: WOOS-
11.4240.1526.2015.PK.6 o konieczno$ci  przeprowadzenia oceny  oddziatywania
na srodowisko.

Powyzsze organy wystepowaly w charakterze organéw wspotdziatajgcych. Burmistrz
Nasielska jest zobowigzany do zasiegniecia tych opinii, nie mniej jednak tymi opiniami nie
jest zwigzany i do niego nalezy ostateczna ocena, w oparciu o te opinie oraz wskazane w art.
63 ust. 1 ustawy kryteria selekcji, czy nalezy dla danego przedsigwzigcia przeprowadzié
oceng jego oddziatywania na $rodowisko, czy tez nie ma takiej koniecznodci. W sytuacji
wyrazenia sprzecznych opinii przez oba organy wspoldziatajace, organ wlasciwy do wydania
decyzji srodowiskowej moze przychylié si¢ do stanowiska jednego z tych organow (I SA/Gd
698/10, II SA/Ke 523/09).

O odstapieniu od obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedmiotowej inwestycji Burmistrz Nasielska postanowil Postanowieniem Nr 4/2016 z dma
22 lutego 2016r. znak SROW.6220.19.17.2015.2016.

W ramach postepowania zmierzajacego do wydania niniejszej decyzji Burmistrz
Nasielska rozpatrzyt wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz
z karta informacyjng przedsiewzigcia oraz innymi zalacznikami pod katem uwarunkowan
zwiazanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na
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érodowisko 1 uwzgledniajac tgcznie uwarunkowania wymienione w art. 63 ust.1 ustawy 00§,

poddat analizie:

1. Rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia, z nwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkoéci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych
proporcji:

Planowane przedsigwziecie polega na rozpoczgeiu dzialalnoéci zwigzanej z biologicznym

przewarzaniem odpadéw ulegajacych biodegradacji. Dziatalno$¢ prowadzona bedzie

na dziatce o nr ewid. 189/21. Powierzchnia dziatki wynosi 2,2852 ha. Miejscem prowadzenia

dzialalnoéci bedzie utwardzony teren o powierzchni 500 m’ na terenic oczyszczalni $ciekoéw

komunalnych w Nasielsku przy ul. Komunalnej, na ktérej powstaje i jest obecnie czasowo

magazynowany odpad bedacy przedmiotem planowane;j dziatalnosci.

W ramach planowanej inwestycji przetwarzanych bgdzie rocznie ok. 1500 Mg odpadow

o kodzie 19 08 05 (ustabilizowane komunalne osady $ciekowe) oraz 150 Mg odpadow

o kodzie 03 03 99. Dobowo planowane jest przetwarzanie do § Mg odpaddow.

Dziatalnoéé oparta jest na procesach odzysku odpadéw metoda R3. Planowana metoda

odzysku polegaé bedzie na odpowiednim wymieszaniu odpadéw o kodzie 19 08 05

7 wlasciwie dobranymi dodatkami takimi jak torf, widkna celulozy, hydrozel i dalszym ich

rozkladzie biologicznym w otwartych pryzmach o podstawie 4 m i wysokosei do 1,5 m.

W technologii zintensyfikowano procesy mineralizacji i humifikacji dzigki zoptymalizowaniu

warunkéw do rozktadu substancji organicznych dia bakterii termofilnych.

Proces prowadzony bedzie na utwardzonym, betonowym podiozu, z ktérego odcieki

kierowane beda do studni odciekowej, a nastgpnie do studni kanalizacji sanitarnej

zlokalizowanej na oczyszezalni Sciekow.

W wyniku przetwarzania ww. odpadéw bedzie powstawat produkt — Srodek poprawiajgcy

whasciwodci gleby. Kofcowym etapem procesu technologicznego bedzie ewentualne

rozdrabnianie dojrzatego kompostu w celu stworzenia jednorodnej mieszaniny.

Najblizsza zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana jest o odlegtosci ok. 150 m od terenu

planowanej inwestycji.

Zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru przy ulicy

Kolejowej w Nasielsku zatwierdzonym uchwals Rady Miejskiej w Nasielsku

nr XLVII/316/05 z dnia 21 wrzesnia 2005r. (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 274, poz. 9518 z dni 14

grudnia 20051.), dzialka o nr ewid. 1892/21 w Nasielsku polozona jest na terenie

przeznaczonym pod oczyszezalnie $ciekéw (symbol planu 23NO,w czgdci na terenie

przeznaczonym pod obiekty przemystowe, skiady, ustugi gospodarcze, rzemiosio -

oznaczonym w w/w planie symbolem 22P/S/Ug/Rz, w czgsci na terenie drogi.

b) powiazan z innymi przedsigwzigeiami, w szczeg6ino$ci kumulowania sie oddzialywan
przedsigwzigé znajdujacych si¢ na obszarze, na ktory bedzie oddzialywac
przedsigwzigcie:

7 karty informacyjnej przedsigwzigeia nie wynika, aby planowana inwestycja byfa powigzana

z innymi przedsigwzieciami, nie wystapi wigc kumulowanie sig oddzialywan przedsigwzigc

znajdujacych sie na obszarze, na ktéry bedzie oddziatywac przedsigwzigcie.

¢) wykorzystywania zasobéw naturalnych:
W zwiazku z realizacjg przedsigwziecia planowane jest zuzycie wody oraz paliwa do maszyn

i srodkéw transportu.

3z8



d) emisji i wystepowania innych ucigzliwosci:

Na etapie funkcjonowania planowanego przedsigwzigcia wystapi emisja halasu oraz
substancji do powietrza, ktérych Zrodtem beda: proces technologiczny, urzadzenia i maszyny
wykorzystywane w zwigzku z eksploatacjs planowanej inwestycji oraz pojazdy poruszajgce
sie po terenie planowanej inwestycji. Ponadto w trakcie funkcjonowania planowanego
przedsiewziecia powstawaé bedg odpady, $cieki technologiczne, bytowe oraz wody opadowe
i roztopowe.

W celu minimalizacji oddzialywania na powietrze praca pojazddéw 1 maszyn bedzie
ograniczana do minimum i bedzie wystgpowac okresowo, przez krotki okres czasu we
wstgpnym etapie procesu. Wykorzystywana innowacyjna technologia przetwarzania odpadéw
w procesie odzysku R3 jest zgodna z wytycznymi Ministerstwa Srodowiska dla proceséw
kompostowania i zapewnia brak lub $ladowg emisje produktéw biodegradacji do $rodowiska.
W wykorzystywanej technologii przetwarzania odpadéw dzigki dodawanemu hydrozelowi
odpady i dodatki uszczelniajace (torf i celuloza) po wymieszaniu tworzg sypkq porowatg
mieszaning pozwalajacg na réwnomierne dotlenienie proceséw biorozkladu (jak rowniez
rownomierny wzrost temperatury w calej mieszaninie gwarantujgcy pewna higienizacje
osadow). Odpowiedni dobér dodatkéw 1 ich ilodci do odpaddéw zapewnia uzyskanie
optymalnych wartodci parametréw mineralizacji w powstalej mieszaninie czyli: minimalnej
iloéci substancji organicznej — 4 %, odczyn ok. 6,5, wilgotnos¢ ok. 5% i przede wszystkim
stosunek C/N ok. 25, gwarantuje brak ucigzliwoéci zapachowych, brak emisji podczas
prowadzenia proceséw biologicznego przetwarzania. Dodatkowo rozwloknione czastki
celulozy i torfu maja zdolno$¢ pochianiania lotnych skladmkoéw. Dlatego tez planowana
metoda przetwarzania osadéw z dodatkami jest technologig nie ucigzliwg zapachowo
i gwarantuje prowadzenie procesoéw biologicznego rozktadu bez emisji odorow 1 gazow.

W czasie prowadzenia odzysku jedynym zrédiem hatasu beda manewrujace maszyny,
urzadzenia i pojazdy samochodowe wykorzystywane w pierwszej fazie procesu do
skomponowania mieszanki i usypywania pryzm. Praca zrédel hatasu ograniczona bedzie do
niezbgdnego minimum i wykonywana bedzie tylko we wstepnym etapie procesu.

W wyniku przetwarzania odpadéw bedzie powstawal produkt — $rodek poprawiajacy
wlasciwosci gleby. W ten sposéb rozwigzany zostanie problem utylizacji osadow $ciekowych.
Proces przetwarzania odpadéw prowadzony bedzie na utwardzonym, betonowym podiozu
wykonanym ze spadkiem 2% z betonu B-30 z dodatkami kwasoodpornymi, z ktdrego
ewentualne odcieki bedg skierowane do studni odciekowej, a nastgpnie odprowadzane do
studni kanalizacji sanitarnej zlokalizowanej na oczyszczalni sciekdéw w celu skierowania ich
na pierwszy stopien oczyszczania.

Wody opadowe i roztopowe bedg zasila¢ otwarte pryzmy, bgda zatem stanowié skiadnik
odciekoéw technologicznych.

e) ryzyka wystgpienia powaznej awarii, przy uwzglednieniu wzywanych substancji
i stosowanych technologii:
Planowana inwestycja nie nalezy do przedsigwzieé, w przypadku ktérych nie wystepuje

ryzyko wystgpienia powaznej awarii.

2. Usytuowanie przedsigwziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dia
$rodowiska, w szczegdlnosci przy istniejgecym uzytkowaniu terenu, zdolnosci

4z8



samooczyszezania si¢ §rodowiska i odnawiania si¢ zasob6éw naturalnych, walorow
przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego - uwzgledniajace:

a) obszary wodno-blotne oraz inne obszary o plytkim zaleganiu wéd podziemnych:

7 przedtozonej dokumentacji nie wynika, aby planowana inwestycja byla realizowana na

obszarach wodno-blotnych i innych obszarach o plytkim zaleganiu wod podziemnych.

b) obszary wybrzezy:

Przedmiotowe przedsiewzigcie lezy poza obszarami wybrzezy.

¢) obszary gérskie lub lesne:
Przedmiotowe przedsiewziecie lezy poza obszarami gérskimi i le$nymi.

d) obszary objete ochrona, w tym strefy ochronne uj¢¢ wéd i obszary ochronne
zbiornikdéw wod srédladowych:

7 karty informacyjnej przedsiewzigcia nie wynika, aby planowana inwestycja byfa

realizowana na obszarach objetych ochrong, w tym w strefach ochronnych ujeé wod

i obszarach ochronnych zbiornikow woéd srédlagdowych.

¢) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow
roélin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
obszary Natura 2000 oraz pozostale formy ochrony przyrody:

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie poza obszarami podlegajacymi ochronie na

mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2015r., poz. 1651).
Najblizszy obszar Europejskiej Sieci Obszaréw Natura 2000 — obszar majacy znaczenie dla
Wspdlnoty to ,Swietliste dgbrowy i grady w Jablonnej PLH140045” znajduje sig
w odlegtodei ok. 7 km od terenu inwestycji. Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych,
wéréd zagrozen dla ww. obszaru Natura 2000 wymienia si¢ nieracjonalnie prowadzong
gospodarke le$ng oraz zanikanie siedliska $wietlistej dabrowy 1 sukcesja w kierunku gradu.
Zagrozenia zewngtrze sa niewielkie i moga wigzaé si¢ ze zwigkszeniem penetracji przez ludzi
oraz rozbudowsg sieci drogowej.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacj¢ przedsigwzigcia, funkcjonowanie planowanej
inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony i integralnosé
ww. obszaru Natura 2000.

f) obszary, na ktérych standardy jakoSci Srodowiska zostaly przekroczone:
Z przedstawionej dokumentacji wynika, ze inwestycja nie bgdzie realizowana na terenie,

na ktérym standardy jakosci sSrodowiska zostaty przekroczone.

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe Iub
archeologiczne:
Przedmiotowe przedsiewzigcie lezy poza obszarami majacymi znaczenie historyczne,

kulturowe lub archeologiczne.

h) gesto§¢ zaludnienia:

Gesto$é zaludnienia na terenie miasta Nasielsk wynosi 607 os./km? (wg GUS 2015r.),

i) obszary przylegajace do jezior:

W zasiegu oddziatywania inwestycji 1 w jej najblizszej okolicy nie wystepuja jeziora.

j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej:

W rejonie realizacji przedsiewzigeia brak jest uzdrowisk i obszaréw ochrony uzdrowiskowej.

3. Rodzaj i skale mozliwego oddzialywania rozwazanege w odniesieniu
do uwarunkowan wymienionych w pkt 112, wynikajace z:
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a) zasiegu oddzialywania - obszaru geograficznego 1 liezby ludnoéei, na ktéra
przedsiewzi¢cie moze oddzialywaé:

Zasigg przestrzenny oddzialywania przedsigwzigcia ograniczy sie do najblizszego otoczenia

miejsca jego realizacji.

b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsiewziecia na poszczegdlne

elementy przyrodnicze:
Planowana inwestycja ze wzglgdu na skalg i charakter nie bedzie powodowaé powstawania

oddzialywania transgranicznego na zaden z elementéw Srodowiska.

c) wielko$ci i zloZonosci oddzialywania, z uwzglednieniem obcigZenia istniejgcej
infrastruktury technicznej,

Informacje zawarte w przedlozonej dokumentacji pozwalajg stwierdzié¢ brak mozliwosci

wystagpienia oddzialywan o znacznej wielkosci i ztozonosci. Planowane przedsiewzigcie nie
bedzie znaczaco negatywnie oddziatywac na $rodowisko.

d) prawdopodobienstwa oddzialywania:
Informacje zawarte w przedtozonej dokumentacji wskazuja na wystgpienie oddziatywaé

na etapie eksploatacji przedsiewzigcia. Bezposrednie oddzialywania beda miaty jedynie
zasieg lokalny 1 ogranicza si¢ do najblizszego terenu realizacji inwestycji. Z uwagi na skale
1 charakter przedmiotowego przedsigwzigcia obowigzujgee standardy jakosci §rodowiska beda
dotrzymane.

e) czasu trwania, czestotliwosci i edwracalnosci oddzialywania:

Eksploatacja przedsiewzigcia nie spowoduje ucigzliwosdci, kitére moglyby negatywnie
wplywaé na jako$¢ §rodowiska.

Zaproponowana metoda pozwoli na uporzadkowanie gospodarki osadéw sciekowych
na terenie gminy, poprawi wskazniki ekonomiczne eksploatacji oczyszezalni $ciekéw
1 pozwoli w prosty i bezpieczny sposdb, przy uzyciu naturalnych narzedzi biologicznych
przeksztalci¢ odpad w $rodek nawozowy o dobrej jakosci. Dla uzytkownikéw koficowych,
a w szczegOlnosci rolnikdéw powstaly produkt bedzie mial duze znaczenie w poprawie
kondycji gleby, gdyz begdzie to produkt wzbogacajacy warto$é prochniczo tworeza.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa organ prowadzacy postepowanie zapewnit stronom czynny
udziat w kazdym stadium postgpowania. Strony byly zawiadomione o wszczeciu
postepowania i wystgpieniu o opinie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie oraz Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Nowym Dworze
Mazowieckim, o wydaniu postanowienia i zgromadzeniu materiatu dowodowego.

W trakeie prowadzonego postgpowania administracyjnego, dzialajac na podstawie
art. 21 ustawy oos, zamieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach
zawierajacych informacje o Srodowisku i jego ochronie wniosek o wydanie decyzji
0 Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz postanowienie o odstgpieniu od obowigzku
przeprowadzenia przez inwestora oceny oddziatywania przedsigwziecia na $rodowisko dla
planowanego przedsiewzi¢cia.

W dniu 19 listopada 2015r., do organu wplyneto pismo Pafistwa Jana i Urszuli Chuma
zamieszkalych w gminie Golymin, wyrazajacych sprzeciw wobec planowanej inwestycji.
Sprzeciw swoj argumentowali obawa, Ze realizacja przedsiewziecia negatywnie wplynie na
plony uprawiane w celach konsumpcyjnych, a takze ze protestujgcy zamierzajg przeksztatcié
gospodarstwo na ekologiczne. Organ rozpatrujac sprzeciw Panstwa Chuma zajat nastepujace
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stanowisko. W ocenie organu, planowana inwestycja przedsi¢wzigcia nie wplynie negatywnie
na sasiednie grunty rolne, nie ograniczy ich wykorzystania, nie wplynie negatywnie na ilo$¢
oraz jako$¢ produkowanych ptodéw rolnych, oraz nie bgdzie stwarzala zagrozenia w zakresie
skazenia srodowiska wodno — gruntowego w tych obszarach. Zgodnie z art. 144 ust. 2 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. 2013r., poz. 1232 ze zm.)
,.eksploatacja instalacji powodujaca wprowadzanie gazow lub pylow do powietrza, emisj¢
halasu oraz wytwarzanie poél clektromagnetycznych nie powinna, z zastrzezeniem ust. 3,
powodowaé przekroczenia standardow jakosci $rodowiska poza terenem, do ktorego
prowadzacy instalacj¢ ma tytul prawny.

Biorgc powyzsze pod uwagg postanowiono jak w sentencji
POUCZENIE

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na S$rodowisko (tj. Dz. U. 2013r, poz. 1235 ze zm.) decyzjg
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dotgeza si¢ do wniosku o wydanie decyzji o ktorych
mowa w art. 72 ust.1 w/w ustawy. Wniosek ten powinien by¢ zlozony nie pézniej niz przed
uplywem czterech lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata
si¢ ostateczna. Zgodnie z art. 72 ust. 4 ustawy termin ten moze ulec wydhuzeniu o kolejne
dwa lata, jezeli realizacja planowanego przedsigwziecia przebiega etapowo oraz nie zmienity
si¢ warunki w niej okreslone.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzagdowego Kolegium
Odwotawczego w Warszawie za posrednictwem Burmistrza Nasielska w terminie 14 dni od
dnia dorgczenia decyzji.

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia nie rodzi
praw do terenu oraz nie narusza prawa wlasnosci i uprawnien osob trzecich.

Zalaczniki: ey \ N
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Zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy o
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (t.j.Dz. U. 2013r., poz. 1235 ze
zm.)

Planowane przedsigwzigcie polega na rozpoczgciu dziatalnosci zwigzanej z biologicznym
przewarzaniem odpaddw ulegajgcych biodegradaciji.
Dziatalnos¢ prowadzona bedzie na dzialce o nr ewid. 189/21. Powierzchnia dziatki wynosi
2,2852 ha. Miejscem prowadzenia dziatalnosci bedzie utwardzony teren o powierzchni 500 m?
na terenie oczyszczalni sciekéw komunalnych w Nasielsku przy ul. Komunalnej, na ktorej
powstaje 1 jest obecnie czasowo magazynowany odpad bedgcy przedmiotem planowanej
dziafalnosci.
W ramach planowanej inwestycji przetwarzanych bedzie rocznie ok. 1500 Mg odpadow
o0 kodzie 19 08 05 (ustabilizowane komunalne osady $ciekowe) oraz 150 Mg odpadow
o kodzie 03 03 99. Dobowo planowane jest przetwarzanie do 8 Mg odpaddow.
Planowana metoda odzysku polega¢ bedzie na odpowiednim wymieszaniu odpadéw o kodzie
19 08 05 z wiasciwie dobranymi dodatkami takimi jak torf, widkna celulozy, hydrozel i dalszym
ich rozktadzie biologicznym w otwartych pryzmach o podstawie 4 m i wysokosci do 1,5 m.
W technologii zintensyfikowano procesy mineralizacji i humifikacji dzigki zoptymalizowaniu
warunkow do rozktadu substancji organicznych dla bakterii termofilnych.
Proces prowadzony begdzie na utwardzonym belonowym podiozu, z ktérego odcieki kierowane
beda do studni odcickowej, a nastqpmg:’ 1dd sturw kanalizacji sanitarnej zlokalizowanej
na oczyszczalni $ciekow. ’ & N




