UCHWALA NR XVI1/148/25
RADY MIEJSKIEJ W NASIELSKU

z dnia 25 wrzes$nia 2025 r.

w sprawie sprzeciwu wobec decyzji Zarzadu PKP Linie Kolejowe S.A. dotyczacej rozwigzan
przedstawionych w dokumentacji przedprojektowej dla Projektu ,,Zwi¢kszenie przepustowosci na
odcinku Warszawa Wschodnia - Nasielsk (Katne/Swiercze)”

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z2025r.
poz. 1153) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. W zwigzku z decyzja podjeta przez Zarzad PKP Polskie Linie Kolejowe S.A, dotyczaca wyboru
przebiegu linii kolejowej - Korytarza 4, jako najkorzystniejszego do dalszych analiz w ramach Projektu
»Zwiekszenie przepustowosci na odcinku Warszawa Wschodnia - Nasielsk (Katne/Swiercze)”:

1) negatywnie opiniuje si¢ przedstawione, proponowane jako Korytarz 4 rozwigzanie,

2) apeluje si¢ do organéw odpowiedzialnych za opracowanie i wdrozenie dtugoterminowych planéw rozwoju
sieci kolejowej w Polsce o ponowna wnikliwa analiz¢ zasadnos$ci realizacji wskazanych rozwigzan
z przyczyn opisanych w uzasadnieniu do niniejszego stanowiska.

§ 2. Upowaznia si¢ Burmistrza Nasielska do przekazania niniejszej uchwaty:

1) Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej,

2) Prezesowi Rady Ministrow,

3) Marszatkowi Sejmu RP,

4) Marszatkowi Senatu RP,

5) Postom i Senatorom z wojewodztwa mazowieckiego,

6) Wojewodzie Mazowieckiemu,

7) Marszatkowi Wojewddztwa Mazowieckiego,

8) Ministrowi Srodowiska,

9) Ministrowi Infrastruktury,

10) Pelnomocnikowi Rzadu ds. CPK,

11) PKP Polskie Linie Kolejowe,

12) GDDKIA,

13) samorzgdom gminnym i powiatowym z terenu powiatu nowodworskiego.
§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Nasielsku

Marek Gerasik
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Uzasadnienie

Dnia 30 kwietnia 2025r. do Urzedu Miejskiego w Nasielsku wptyneto pismo w sprawie uzgodnien
dotyczacych przebudowy drog na terenie Gminy Nasielsk, w zwigzku z wyborem przebiegu linii kolejowej -
wramach Projektu ,Zwigkszenie przepustowosci na odcinku Warszawa Wschodnia - Nasielsk
(Katne/Swiercze)”. W otrzymanej korespondencji Wykonawca dokumentacji przedprojektowej - firma
Databout sp. z 0.0., realizujgca zadanie na zlecenie PKP - poinformowata, iz Zarzad PKP PLK S.A, bedacy
inwestorem budowy tej linii, podjal decyzj¢ o wyborze Korytarza 4 (wariant 1 i 2) jako najkorzystniejszego do
dalszych analiz w ramach Projektu. Jak wskazano w pi$mie: ,,Realizacja przedmiotowego Projektu ma na celu
poprawe warunkéw prowadzenia ruchu kolejowego, poprzez zwigkszenie zdolnos$ci przepustowych
istniejacych linii kolejowych oraz budowe nowego odcinka linii kolejowej”.

Rada Miejska w Nasielsku wyraza swoj sprzeciw dla zaakceptowanego przez Zarzad PKP PLK S.A
rozwigzania, tj. wyboru Korytarza 4 (wariant 1 1 2) jako najkorzystniejszego do dalszych analiz. Przyjecie tego
wariantu generuje bowiem szereg negatywnych skutkow dla Gminy Nasielsk ijej mieszkancow, przede
wszystkim spotecznych, gospodarczych i przyrodniczych, nie zapewniajac jakichkolwiek korzysci.

Przebieg wybranego korytarza na terenie Gminy Nasielsk w znacznej czg$ci zostal wytyczony poza $ladem
istniejacej linii kolejowej nr 9. W jego przebiegu dochodzi do licznych kolizji z istniejaca siecig drog
gminnych, powiatowych oraz wojewodzkich (nr 571 i nr 632), w przypadku ktorych przewiduje si¢ budowe
wiaduktéw kolejowych z drogami dojazdowymi, pozwalajacymi na organizacje bezkolizyjnych skrzyzowan
szlakow komunikacyjnych, drogowych ikolejowych, lub opcje¢ zamknigcia przebiegu drogi, w miejscu
skrzyzowania z planowang linig kolejowa. Druga mozliwo$¢ przewidziana jest m.in. w miejscowosciach:
Psucin (ul. Lipowa), Chlebiotki oraz Nowe Piescirogi (ul. Diamentowa). Wybrany wariant zaktada réwniez
przebieg nowej linii kolejowej przez tereny zabudowane oraz przeznaczone pod zabudowe, zgodnie
z decyzjami o ustaleniu warunkéw zabudowy i istniejacymi podziatami. Warto tez zaznaczy¢, ze dla tych
terenéw sg na biezaco wydawane warunki zabudowy dla poszczegodlnych nieruchomosci, dotyczace gltdwnie
zabudowy mieszkaniowej, jednorodzinnej. Dodatkowo, przebieg Korytarza 4 przewiduje silng ingerencje
w istniejacy uktad uzytkow rolnych i1 generuje szereg trudnosci zwigzanych z dostgpem rolnikow do pol
uprawnych. Chodzi tu przede wszystkim o wydluzenie trasy dojazdu do uprawianej roli, wynikajace
z koniecznos$ci poruszania si¢ po wytyczonych objazdach oraz brak gwarancji, czy parametry techniczne
planowanych do budowy obiektéw, takich jak drogi, tunele i wiadukty, zapewniag mozliwos$¢ przemieszczania
si¢ po nich Iub pod nimi, ci¢zkich i duzych maszyn rolniczych (w tym kombajnow).

Nalezy tez pamigtac, ze w zwigzku z realizacjag wspomnianej inwestycji czg§¢ wilascicieli nieruchomosci,
potozonych w przebiegu Korytarza 4, zostanie poszkodowanych w efekcie wykupu ziemi oraz podziatu
dzialek. Przez co nalezy rozumien fakt, iz konieczno$¢ podziatu nieruchomos$ci doprowadzi do powstania
dziatek nienormatywnych, w tym nieruchomosci, ktore utracg ekonomiczne uzasadnienie produkcji rolnej lub
prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;.

Budowa nowej linii kolejowej wptynie tez negatywnie na warto$¢ nieruchomosci w sgsiedztwie powstatej
trasy. Juz samo wskazanie wariantu do realizacji zwickszylo niepewno$¢ potencjalnych inwestoréw co do
mozliwosci zagospodarowania danych dziatek oraz na spadek atrakcyjnosci terendw dla 0sob rozwazajacych
osiedlenie si¢ na terenie Gminy Nasielsk. Wszystko to juz ma ibedzie dalej mialo negatywne skutki dla
rozwoju Gminy, zarowno gospodarczego, jak i spotecznego. Poza tym, z tak duzg inwestycja, jaka jest budowa
nowej trasy kolei szybkobieznych, wiaze si¢ ryzyko zajScia nieodwracalnych zmian w $Srodowisku
przyrodniczym, m.in. w zakresie zaburzenia istniejacych stosunkéw wodnych. Powyzsze przyczyni si¢ takze do
czgsciowej utraty obecnych walorow turystycznych i rekreacyjnych naszej Gminy. Nalezy tez zwrdci¢ uwage
na zjawisko generowania drgan i hatasu jako kolejnego problemu, wynikajacego z funkcjonowania tras kolei
szybkobieznych. Z pewnoscig halas oraz drgania bgda stanowi¢ duza uciazliwos¢ dla oséb zamieszkujacych
w sasiedztwie nowej linii kolejowe;.

My - Radni Gminy Nasielsk - Gminy, w ktorej stawiamy na realizacj¢ inwestycji gwarantujacych
zrbwnowazony rozwoj ipoprawe warunkow zycia mieszkancéw, uwazamy, ze nie do zaakceptowania jest
wybrany wariant trasy kolejowej — Korytarza nr 4. Jest to rozwigzanie majace charakter dewastacyjny
w stosunku do wieloletnich i wymagajacych znacznych naktadéw finansowych inwestycji Gminy, dorobku
zycia jej mieszkancow i lokalnych zasobow przyrodniczych. Ponadto, potencjalne korzysci, jakie moze
przynies$¢ realizacja wspomnianej inwestycji, sa niewspotmierne do oczywistych strat. Dlatego apelujemy do
organow odpowiedzialnych za opracowanie i wdrozenie dlugoterminowych plandéw rozwoju sieci kolejowej
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w Polsce o ponowna, wnikliwg analiz¢ zasadnosci realizacji wskazanych rozwigzan, uwzgledniajaca nasze
stanowisko.
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