UCHWALA NR XXVI1/212/26
RADY MIEJSKIEJ W NASIELSKU

z dnia 8 czerwca 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Nasielska

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U
z 2026r. poz.662) oraz art. 229 pkt3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2025 r. poz. 1691) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Rada Miejska w Nasielsku uznaje za bezzasadna skarge na Burmistrza Nasielska, w zakresie braku
nalezytej kontroli nad wydatkowaniem s$rodkow publicznych przez kierownikéw podlegltych oraz
przestrzeganiem zasad zwigzanych z Cyberbezpieczenstwem i przepisow prawa dot. formy iwymogow
w przedmiocie utrzymania podmiotowych stron BIP oraz oficjalnych serwisow WWW. z przyczyn okre§lonych
w uzasadnieniu stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do powiadomienia skarzacego o sposobie zalatwienia skargi,
poprzez przestanie skarzagcemu odpisu niniejszej uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Nasielsku

Marek Gerasik
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Uzasadnienie

W dniu 08.05.2026 roku wptyneta do Przewodniczacego Rady Miejskiej w Nasielsku skarga na Burmistrza
Nasielska, na brak nalezytej kontroli nad wydatkowaniem $rodkow publicznych przez kierownikow podlegtych
oraz przestrzeganiem zasad zwigzanych z Cyberbezpieczefistwem i przepisow prawa dot. formy i wymogow
w przedmiocie utrzymania podmiotowych stron BIP oraz oficjalnych serwiséw WWW.

W toku rozpatrywania przedmiotowej skargi, Komisja Skarg, wnioskow i Petycji dziatajaca w imieniu Rady
Miejskiej w Nasielsku, przeprowadzita postgpowanie wyjasniajgce w dniu 01.06.2026 roku. W ocenie komisji
ina podstawie  wyjasnien Sekretarza Nasielska, zarzuty dotyczace braku nalezytej kontroli nad
wydatkowaniem $rodkoéw publicznych przez kierownikow podlegtych oraz przestrzeganiem zasad zwigzanych
z Cyberbezpieczenstwem i przepisow prawa dot. formy i wymogéw w przedmiocie utrzymania podmiotowych
stron BIP oraz oficjalnych serwisow WWW. nie znalazty potwierdzenia w przeprowadzonym postgpowaniu
wyjasniajacym.

Zgodnie z art. 9 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2025 r. poz. 1483, 1844,
1846, z 2026 1. poz. 426, 635) sektor finanso6w publicznych tworzg m.in. jednostki samorzadu terytorialnego
oraz ich zwigzki, jednostki budzetowe, samorzadowe zaktady budzetowe, samodzielne publiczne zaktady
opieki zdrowotnej, samorzadowe instytucje kultury, ktére okresla si¢ jako jednostki sektora finanséw
publicznych.

Dziatalno$¢ jednostek organizacyjnych jednostki samorzadu terytorialnego opiera si¢ na prawnej zasadzie
autonomii. Jednostki te realizuja zadania publiczne w imieniu gminy i odpowiadajg za wlasne zobowigzania.
Kierownicy gminnych jednostek organizacyjnych (tak jednostek budzetowych, jak i samorzadowych zaktadow
budzetowych) odpowiadaja za catoksztalt funkcjonowania jednostki i samodzielnie zarzadzaja przydzielonymi
srodkami finansowymi (patrz: art. 11 i art. 15 ustawy o finansach publicznych).

W zwigzku z tym wojt, burmistrz czy prezydent miasta, jakkolwiek peti role zwierzchnika stuzbowego
wobec kierownikow gminnych jednostek organizacyjnych, nie ma jednak uprawnienia do narzucania im
sposobu funkcjonowania jednostki oraz realizacji budzetu (planu finansowego). Biorac pod uwage kwestie
funkcjonowania Biuletynu Informacji Publicznej, oile nie stosuje si¢ rozwigzania opartego na zasadzie
centralizmu, w ktérym to gmina (urzad) podpisuje umoweg z jednym dostawcg systemu BIP dla catej struktury
i oferuje go jednostkom w ramach ujednoliconego systemu, wojt, burmistrz czy prezydent miasta nie ma zatem
rowniez prawa narzuci¢ jednostkom organizacyjnym gminy wyboru konkretnego dostawcy oprogramowania do
prowadzenia BIP, tym bardziej, gdy $rodki na ten cel sg zabezpieczone w budzecie (planie finansowym) danej
jednostki (patrz: art. 53 ust. 1 ustawy o finansach publicznych). To kierownik jednostki organizacyjnej
odpowiada zarowno za wydatkowanie $rodkéw finansowych bedacych w dyspozycji danej jednostki, jak
rowniez dba o wlasciwe funkcjonowanie iwykonywanie zadan wramach jednostki, wtym kwestie
udostepniania informacji publiczne;.

Jednoczes$nie nadmieni¢ nalezy, ze wystapiono do kierownikéw jednostek organizacyjnych Gminy Nasielsk
z przypomnieniem o obowiazku wtasciwego udostgpniania informacji publicznej poprzez Biuletyn Informacji
Publicznej, zsugestia mozliwosci wykorzystania bezptatnej aplikacji udostgpnionej przez Ministerstwo
Cyfryzacji.

Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji w oparciu o przeprowadzone ustalenia uznaje, ze brak jest podstaw do
uznania skargi za zasadng.

Rada Miejska w Nasielsku podziela powyzszg opini¢ Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji i uznaje skarge za
bezzasadna.

W zwiazku z powyzszym Rada Miejska w Nasielsku uznaje skarge za bezzasadng, dlatego tez podjecie
niniejszej uchwaly jest w petni uzasadnione.

Pouczenie

Zgodnie zart. 239 § 1 Kodeks postepowania administracyjnego w przypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy
ponowi skarge bez wskazania nowych okolicznosci, organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.
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