RAPORT
Z PRZEBIEGU KONSULTACJI SPOLECZNYCH

dotyczacych projektéw uchwat w sprawie wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru
rewitalizacji w Gminie Nasielsk oraz okreslenia zasad wyznaczania skfadu i zasad dziatania
Komitetu Rewitalizacji.

1. Cel i podstawa prawna konsultacji

Na podstawie art. 6 w zw. z art. 11 ust. 3 Ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji

(tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1075), Burmistrz Nasielska przeprowadzit konsultacje spoteczne,

ktérych celem byto zebranie uwag do projektéw uchwat w sprawie wyznaczenia obszaru

zdegradowanego i obszaru rewitalizacji na terenie Gminy Nasielsk oraz powotfania Komitetu

Rewitalizac;ji.

2. Formy i czas przeprowadzenia konsultacji

Ustawowy termin konsultacji trwat od 11 kwietnia do 15 maja 2026 r. Proces poprowadzono

z wykorzystaniem zréznicowanych form partycypacii:

1) Duziatania pre-konsultacyjne: Spotkanie z softysami oraz lokalnymi przedsiebiorcami
wprowadzajace do procesu rewitalizacji.

2) Zbieranie uwag w formie papierowej i elektronicznej, z wykorzystaniem dedykowanego
formularza.

3) Otwarte spotkanie konsultacyjne: 20 kwietnia 2026 r. (w Urzedzie Miejskim w Nasielsku).

4) Dyzur konsultacyjny (osobisty): 21 kwietnia 2026 r. (w Urzedzie Miejskim w Nasielsku).

5) Zdalny dyzur ekspercki: 27 kwietnia 2026 r. (telefoniczny i e-mailowy).

3. Oméwienie przebiegu konsultacji

1) Spotkanie z soltysami i przedsigbiorcami: Oméwiono diagnoze zjawisk kryzysowych oraz
zalozenia procesu, co pozwolito na wstgpne zbadanie potrzeb réznych $rodowisk.

2) Spotkanie otwarte (20.04.2026 r.): Wzielo w nim udziat kilkanascie osob. Dyskusja
zdominowana byla przez kwestie ograniczei w zagospodarowaniu przestrzennym,
wynikajacych z obecnie obowiazujacych Miejscowych Planéw Zagospodarowania
Przestrzennego (MPZP), gtéwnie w odniesieniu do miejscowosci Cieksyn. Uczestnicy
wskazywali, ze obecne zapisy blokuja rozwoj spofeczno-gospodarczy sotectwa.

3) Dyzur konsultacyjny (21.04.2026 r): Odbyly sie dwa spotkania indywiduaine, ktére
stanowity bezposrednia kontynuacje i uszczegélowienie watkéw planistycznych
poruszanych na spotkaniu otwartym.

4) Zgtoszenia zdalne i formularze: Wptynety 2 formalne wiadomosci e-mail oraz 37 zgloszen
projektowych i pism, ktore potraktowano jako rozszerzony gtos doradczy mieszkaricow.

4, Zgtoszone uwagi i odniesienie sig do nich (sposéb rozpatrzenia)
1) UWAGI FORMALNE (ZGLOSZONE NA SPOTKANIACH | DROGA ELEKTRONICZNA):



a) Uwaga nr 1 (Kwestie planistyczne — spotkanie otwarte i dyzur): Zgtaszano, ze zapisy
planéw miejscowych (zwlaszcza dla m. Cieksyn) ograniczaja rozwéj spoteczno-
gospodarczy i w wielu aspektach s niezgodne z obowigzujgcymi przepisami.

Odniesienie: Przekierowano do prac nad Planem 0Ogdélnym Gminy. Gminny Program

Rewitalizacji nie jest aktem prawa miejscowego i nie zastepuje planowania

przestrzennego. Uwagi zostaty przekazane do wydziatu odpowiedzialnego za urbanistyke

i zostang szczegétowo przeanalizowane w ramach aktualnie opracowywanego Planu

Ogodlnego Gminy Nasielsk. W GPR problem ten zostanie zasygnalizowany jako bariera

rozwojowa.

b) Uwaga nr 2 (e-mail, p—: Whiosek o weryfikacje i objecie rewitalizacjg
wsi Chlebiotki (dz. 34/2) ze wzgledu na wysokie walory historyczno-techniczne
(pozostatosci miyna wodnego, dworu, stary uktad przestrzenny).

Odniesienie: Nie uwzgledniono (w kontekécie granic) / Przekierowano do Strategii

Rozwoju. Zgodnie z wymogami ustawy i "Diagnozg stanu gminy", sotectwo Chlebiotki nie

spetnito kryteriéw koncentracji negatywnych zjawisk spofecznych, ¢co z mocy prawa

wyklucza je z Obszaru Rewitalizacji. Majac jednak na uwadze walory historyczne obiektu,
uwaga zostata przekazana jako wkiad do Strategii Rozwoju Gminy oraz stuzb
konserwatorskich {(ewentualne ujecie w Gminnej Ewidencji Zabytkéw).

¢) Uwaga nr 3 {e-mail, p.( D Wniosck inwestycyjny o wiaczenie dziatek
nr 268 i 270/1 w Cieksynie do GPR w celu zniesienia ograniczern MPZP i umozliwienia
budowy osiedla doméw jednorodzinnych.

Odniesienie: Przekierowano do Planu Ogdlnego Gminy. GPR nie posiada narzedzi

prawnych do "znoszenia zapiséw MPZP" ani zmiany przeznaczenia gruntow rolnych na cele

deweloperskie. Poniewaz wniosek ma charakter stricte urbanistyczny, zostat przekazany
do rozpatrzenia w procedurze sporzadzania Planu Ogdinego Gminy Nasielsk.

2) ZGtOSZENIA PROJEKTOWE (Wptynety jako 37 kart/pism) Mimo iz zebranie propozycji
projektéw nie byto formalnym przedmiotem tego etapu konsultacji, Burmistrz Nasielska
poddat je petnej weryfikacji:

a) Projekty zlokalizowane w Obszarze Rewitalizacji (21 zgloszeri m.in. z Nasielska,
Cieksyna, Chrcynna, Nuny): Zostang uwzglednione w dalszych pracach nad Gminnym
Programem Rewitalizacji jako potencjalne przedsiewziecia podstawowe (po ich
zintegrowaniu ze sferg spofeczng).

b) Projekty zlokalizowane poza Obszarem Rewitalizacji (14 zgtoszern m.in. ze Starych
i Nowych Piescirogéw, Zabiczyna, Popowa Borowego): Zgodnie z ustawa nie moga
zosta¢ wpisane na liste podstawowg GPR. Zostaly one przekierowane jako wkiad do
aktualnie opracowywanej Strategii Rozwoju Gminy Nasielsk (do realizacji jako
inwestycje wlasne gminy lub przedsiewziecia komplementarne).

c) Whnioski planistyczne (2 zgtoszenia): Zostaly przekierowane do rozpatrzenia
w procedurze sporzadzania Planu Ogélnego Gminy Nasielsk.



5. Podsumowanie

Konsultacje spoteczne nalezy uznaé¢ za konstruktywne. Umoizliwity one weryfikacje granic
obszaréw zdegradowanych i rewitalizacji, a takie dostarczyly bogatego zasobu uwag
przestrzennych i pomystéw inwestycyjnych, ktore zasila Gminny Program Rewitalizacji,
Strategie Rozwoju Gminy Nasielsk oraz powstajacy Plan Ogoélny.

Nasielsk, 18 maja 2026 r.






